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Powszechnie znanym przestaniem Nietzscheanskiego ,,proroka” jest to, by cztowiek
powiazal swoje ideaty 1 wartosci z doczesnos$cig i — co za tym idzie — nadat ,,sens ziemi”. Ale co to
znaczy? Zrazu wydaje si¢ on tozsamy z rewaloryzowang cielesnos$cig. Zmyslowos¢ w ocenie
literackiej postaci zostata sponiewierana przez zwolennikow i glosicieli ascetycznych ideatdéw, co
wiecej, stanowi ona ,,argument” w mowach komentowanego niby-proroka. Jednak do jego
[kogoniezwyktych wtasciwosci nalezy i to, ze do zmystow ma stosunek bardziej ambiwalentny, niz
moze si¢ wydawaé. Zaratustra potrafi: nazwa¢ zmystowos$¢ — suka; zdeprecjonowaé¢ wiedze o
spaniu — czynno$ci niezmiernie waznej dla Zzycia organizmu; zmagac si¢ z mysla, ktéra z trudem
daje si¢ wizualizowa¢ — czyli ideg wiecznego powrotem tego samego. Z tego punktu widzenia nie
dziwia Jungowskie dywagacje o problemach dziewigtnastowiecznego filozofa ze zmystowoscia.
Jednakze, zasadniczo nie zamierzam zajmowac si¢ interpretacjami formutowanymi z perspektywy
»heterodoksyjnej” psychoanalizy. Interesuje mnie raczej proba rekonstrukeji faktycznego stosunku
Zaratustry do zmystow, a takze do sztuk, ktore mozna uzna¢ za pochodne cielesnosci, czyli tanca,
$piewu, poezji.



