Tymoteusz Stowinski
Prowokacja jako warunek rzeczywistosci etyki.
Problem oddzialywania i obowigzywania w dyskursie Nietzscheanskim

[réesumé]

Badajac genealogi¢ chrzescijanstwa, szczegoOlnie baczna uwagg poswigca
Nietzsche psychologicznym aspektom jego konfrontacji z antyczna wizja $wiata.
Dlaczego meczenstwo moglo by¢, i byto, uwazane za dowod prawdy? Czyz nie
swiadczyto o sile wiary? A jaki jest najdobitniejszy symptom sity, jesli nie gotowos¢
do walki? Walka w przypadku wartosciowania etycznego polega na jawnym i
apodyktycznym stwierdzaniu przeciwienstwa tego, co stwierdzano dotychczas. Na
nazywaniu dobra ztem, a zta — dobrem. Taka walke stoczylo ze §wiatem antycznym
chrzeécijanstwo. Swiatem, w ktorym — wedtug Nietzschego — motywy ,,boga-Zyda”
oraz ,.boga na krzyzu” (boga ukaranego, boga przestepcy) musialy by¢ odczuwane
jako paradoks. A motyw odebrania bezimiennosci ,,Bezimiennemu Bogu”, czczonemu
w Atenach, 1 utozsamienia go z bogiem wlasnym — jako zuchwalstwo 1 prowokacja.

W tym sensie byt to znak sily. Co$, co im-ponuje. Wydaje sig, ze owej
prowokacyjno$ci nie nalezy traktowa¢ jako przygodnej jakosci projektu
swiatopogladowego. Jesli Nietzsche si¢ nie pomylit, to wlasnie (migdzy innymi) dzigki
niej odniosto chrze$cijanstwo triumf historyczny. To, co prowokuje, to, co niepokoi,
to, co drazni, to, co wywoluje sprzeciw, staje si¢ tym silniejsze, gdy sprzeciw Ow
zostaje pokonany. Jesli ta czy owa moralno$¢ ma si¢ urzeczywistni¢, ma rzeczywiscie
oddziata¢ na duchy ludzi, duchy liczne, to musi stoczy¢ walke z poprzedniczka. A to
co, nowe, zawsze zrazu bedzie jawi¢ si¢ jako absurdalne. Ale wilasnie w tym lezy
zrédlo jego mocy, mocy wznoszacej si¢ na podstawie przekornosci ludzkiej duszy.
Jesli co$ jest absurdalne, a mimo to kto§ w to wierzy, wierzy bardzo mocno, to
cztowiek pod$§wiadomie zaklada silne i rzeczywiste zrédto dla owej wiary, zrodto
bijace poza intelektem, a w zwiazku z tym dajace sil¢ do dzialan nieraz skrajnie
irracjonalnych z ogdlnego punku widzenia, dziatan wynikajacych z autonomii same;j
wiary. Tylko to, co przeszto przez ogien absurdu, moze by¢ odczuwane przez

cztowieka (cztowieka w jego psychologicznej rzeczywisto$ci) jako obowiazujace czy



nawet — bo w walce perspektyw (zwanej ,,wielka polityka”) tylko to si¢ liczy —
obowiazujace bezwarunkowo, bez obecnego w refleks;ji ,,dlaczego”.

Nietzsche, zabierajac glos w dyskusji z etyka chrze$cijanska, wiele troski
poswigca odnalezieniu jej poziomu. Czy mozna bowiem uzna¢ za sensowna dyskusje,
w ktorej kazdy uczestnik mowi o czym innym — inaczej? Dlatego mozna powiedzied,
ze w stylu literackim nasladuje chrzescijanskie kazania, za§ dzietu Tako rzecze
Zaratustra przy$wieca nadzieja stworzenia nowej ewangelii. Poziomem tym okazuje
si¢ dlan retoryczna prowokacja. Wydaje sig, ze jesliby filozof swym gléwnym celem
uczynil przemiang moralna, nie mogiby wybra¢ do tego celu $rodka lepszego, niz

wlasnie ten.
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