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Stowo wstepne'

To zdumiewajace, ze po opublikowaniu w roku 1962 doskonalej pracy
Nietzsche i filozofia — pracy bedacej kamieniem milowym na drodze renesansu
nietzscheanizmu 1 nowoczesnej recepcji tej mysli, z Nietzschego za$ czyniacej patrona
filozofii konca XX wieku — Gilles Deleuze trzy lata po6zniej ponownie zdotat
uruchomi¢ swa perfekcyjnie skonstruowana maszyng interpretacji dzieta niemieckiego
mysliciela. A co bardziej zdumiewajace, tym razem byta to ,,maszyna w miniaturze” —
Deleuze zawarl swoj wyktad w tekscie o dziesigciokrotnie skromniejszej objgtosci niz
poprzedni.

To prawda, ze w pordOwnaniu z wczesniejsza ksiazka, porzadkujaca bodaj
wszystkie watki dziela filozofa, wyktad ten jest znacznie ubozszy, czgsto wregcz
zdawkowy, pomija bowiem niemal cate bogactwo szczegdétéw i1 ogranicza si¢ do
zarysowania samego szkieletu filozofii Nietzschego. Ale wtasnie ta oszczg¢dnos¢ 1
pewna surowo$¢ tekstu czynia go tym bardziej nieodpartym. Precyzja, przejrzystos¢,
konsekwencja i koherencja mysli Deleuze'a musza wrecz budzi¢ respekt. Trudno si¢
wigc dziwié, ze wlasnie jego prace monograficzne — obok Nietzschego (1965) Deleuze
zaproponowal niezwykle pogladowe, kazdorazowo zreszta nie pozbawione rysu
oryginalno$ci i nowatorstwa, interpretacje Kanta (1963), Bergsona (1966), Spinozy
(1970, 1981) 1 Hume'a (1952, 1953) — staly si¢ podstawowymi podrecznikami w
programie nauczania filozofii we Francji, a ksiazeczka o Nietzschem miala jedenascie
wydan, cho¢ mys$l samego Deleuze'a, zawsze kroczacego samotnie nomady, dtugo
pozostawala niedoceniona.

Praca ta, wskutek roztozenia akcentdw, lepiej niz poprzednia zdradza optyke
Deleuze'a i wprost ujawnia, ze Nietzsche to nie tylko staty watek jego mysli i obiekt
przemyslen, ale tez zrodlo zasadniczej inspiracji — dotyczy to zwlaszcza rozwazan na
temat sensu, warto$ci, interpretacji, jednosci zycia i mysli, afirmacji, woli mocy 1
wiecznego powrotu. Tych zatem trybow maszyny, ktére uruchamia mechanizm

roznicy czy tez roéznicy sit.

! Tekst opublikowany jako [przedmowa do:] G. Deleuze, Nietzsche, przet. B. Banasiak, Warszawa 2000, s. 5-10.



W Deleuzjanskiej interpretacji Nietzschego zasadnicza kwestia jest pluralizm,
rownoznaczny z sama filozofia. W aspekcie mysli jawi si¢ on jako wielo$¢ sensow
powotywanych w nieskonczonosci interpretacji. Odniesiony z kolei do istoty sity,
manifestacj¢ bytu czyni wielo$cia, wolg¢ za$ zjawiskiem ztozonym, integrujacym
wielo$¢ elementéw, ktorych jedno$¢ stanowi wola mocy rozumiana nie jako
transcendentna zasada, lecz jako zywiot réznicujacy sity. Totez ,,wola mocy jest
jednym, ale jednym, ktore afirmuje si¢ w wielos$ci” (Nietzsche i filozofia) 1 ewokuje
wieczny powr6t, bedacym afirmacja tego, co rdzne, czy tez powtdrzeniem rdznicy.
Pluralizm ten jest wigc wymierzony w platonizm (prymat Tego Samego) 1 dialektyke
(podporzadkowanie réznicy negatywnosci), bedaca ostatnim wecieleniem metafizyki
(platonizmu), a wigc §wiata przedstawienia i nihilizmu. W tym $wietle mozna zatem
mowic o istotnie nietzscheanskim charakterze koncepcji Deleuze’a, ktora ,,ucielesnia”

stawanie si¢ 1 jawi si¢ jako my$l kwestionujaca wszelka zrodtowos$¢ 1 podstawg.

Probujac zasygnalizowaé zakres podejmowanej przez Deleuze'a problematyki
mysli Nietzscheanskiej, zdecydowali$my t¢ niewielka maszyn¢ uzupetni¢ dwoma
urzadzeniami z nia wspolpracujacymi oraz opatrzy¢ krotkim stowem kilka innych
urzadzen typu nietzscheanskiego.

Napisane wspolnie z Foucaultem krétkie Introduction générale do (Euvres
philosophiques Nietzschego (1967) jest nie tylko znakiem przyjazni i wspotpracy tych
myslicieli, ale tez §ladem ich wspoétudziatu przy tworzeniu francuskiej wersji Dzief
filozofa, ktore wspdlnie redagowali (po S$mierci Foucaulta z Deleuze'em
wspotpracowal Maurice de Gandillac). Cho¢ tekst ten niczego nie wnosi do
interpretacji Nietzschego, to jednak stanowi potwierdzenie pogladu Deleuze'a na
konieczno$¢ widzenia filozofa przez pryzmat calo$ci jego dzieta, wlacznie z krazacym
u jego granic szalenstwem.

Ale watek szalenstwa i1 jego nieuchronnosci Deleuze uwzgledni — zapewne pod
wpltywem lektury prac Klossowskiego — dopiero w Roznicy i powtorzeniu (1968),
widzac w szalenstwie prosta i bezposrednia konsekwencje otwarcia si¢ mysliciela na
chaos ewokowany przez jego wilasna mysl, na wieczny powro6t, jako konsekwencje

»smierci Boga”, czyli rozproszenia najwyzszej tozsamos$ci porgczajacej tozsamose i



koherencjg ,,ja” jednostkowego. W tej tez pracy — 1 znd6w zapewne nie bez wpltywu
Klossowskiego — Deleuze, ktadac nacisk zwtaszcza na watki afirmacji oraz wiecznego
powrotu, podejmie si¢ opisu $wiata po Smierci Boga. Bedzie to §wiat masek, pozorow
1 intensywnosci, §wiat czystych rdznic.

Tekst O woli mocy i wiecznym powrocie (1964; opublikowany w 1967) to
wypowiedz Deleuze'a, dla ktérego résumé wspotzorganizowanego przezen w
Royaumont kolokwium (glos zamykajacy spotkanie), krotkie podsumowanie niemal
wszystkich wystapien staje si¢ pretekstem do naszkicowania wilasnej wizji filozofii
Nietzschego — jak gdyby stowa o spotkaniu w przestrzeni teoretycznej innych
myslicieli jego spotkania z nimi dotyczyly. I tu takze Deleuze ktadzie nacisk na watki
sensu i wartosci, a wigc tez interpretacji, oraz woli mocy 1 wiecznego powrotu, masek
1 intensywnosci (wzmiankowo réwniez rozproszenie swiadomosci), ale akcentuje tez
wczesniej nieobecne, a podjgte w Roznicy i powtorzeniu watki teatralnego wymiaru
mys$li Nietzschego, czyli wprowadzanych przezen do filozofii nowych $rodkow
wyrazu, odmieniajacych obraz filozofii w ogdle.

Watek interpretacji Deleuze rozwinie tez w nowej, zradykalizowanej
perspektywie nomadycznej, czyli wolnej od ujarzmiajacego 1 ograniczajacego
nadkodowania mysli zewnetrza, mysli otwartej na zewnetrze (aforyzm), oczekujacej
sity zdolnej nia zawtadnaé, czyli ja zinterpretowaé (Mysl nomadyczna, 1973), a w
ktérej pobrzmiewa echo schizofrenicznej samoanarchizacji zbiorowos$ci (L 'Anti-
(Edipe, 1972) — by w ten sposéb zarysowacé horyzont nomadycznej maszyny wojennej
czy tez klacza, ciata bez organow: czystej zewngtrznosci (immanencji) zdolnej w sobie
pomiesci¢ porzadki heterogeniczne (Mille plateaux, 1980).

Do Nietzschego Deleuze powrdci w pracy Co fo jest filozofia? (1991),
zwlaszcza w zwiazku z ,,postaciami pojeciowymi” (personnages conceptuelles) (w
odpowiedzi na pytanie typu nietzscheanskiego: ,,kto?”, ewokujacymi nie tyle osoby,
ile sity) — gléwnie Dionozos, Ariadna oraz Tezeusz — ktorych opis pojawia si¢ tez w
tek§cie Tajemnica Ariadny (powstalym w roku 1963, wznowionym w 1987,
uzupelionym czterema ostatnimi akapitami w 1992, a wreszcie nieco poprawionym
rok pozniej), gdzie dokonana zostaje rOwniez reinterpretacja Nietzscheankiego pojecia

afirmacji, rozumianej jako zasada odwrdcenia wartos$ci 1 jako moc przeksztatcenia



resentymentu. Tu takze reinterpretacji podlegaja watki wiecznego powrotu i

nadcztowieka.
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