BENEDYKT ELMER.

ODWROCENIE WSZELKICH WARTOSCI.
(FRYDERYK NIETZSCHE). |

We wszelkiem filozofowuniu roz- .

chodzilo sig dotychczas wecale nie

o ,prawde¥, lecz o co$ innego, po-

wiedzimy o zdrowie, przyszlosé,

wzrost, potege, zycie-.

Przedmowa do , Wesolej nauki®.
Céz tedy przeciwstawia Nietzsrhe sumieniu, szezg-
§eiu, instynktowi spolecznemu, wogéle ealemu szere-
gowi wartofei dawnych? Jezeli przyznamy, Ze jest dla
nich formulg zaprzeczenie woli Jub przynajmniej
jej skarfowacenie, to zaloiywszy, Ze Nietzsche tylko
odwraca, ozy nie musimy dojéé do wniosku, Ze nowsg
zasadg bedzie ,wola do potegi¥.(Wille zur Machi).
I rzeozywideie; z logiczng konsekwenoya wypi-
suje Nitzsoche na swym sztandarze. ,,wolg do potegi“
W tem znaoczeniu, iZ ja identyfikuje z,wolg do Zycia“.
Jakicgo Zycia? — W ktérym kierunku? — Na to py-
tanie -odpowiadajg komentatorowie, krytyey, entuzya-
gei i przeciwnicy rozmaicie i — o oudo! — wszysey
maja stusznoéé, (Rozwigzanie zagadki): Nitzsche sprze-
ciwia si¢ tuta] niejednokrotnie sam sobie i upowaznia
przez to do bardzo dowolnej interpretacyi. Ruz n. p.
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(poza granica dobrego i zlego) zada, aby indywidunm
niZsze ewentualnie po§wiecito sie nawet dla. indywi-
duum wyZszego — co jednak na to powie wola do
potegi, ktéra bezsprzecznie posiada i niteze indywi-
daum? Co wa#niejsza: zasada ta bezwzglednie stoso-
wana, obréeilaby sie przeciw sobie samej, prze-
oiw zyeciu. Wola do potegi zaznaczalaby sie wpraw-
dzie, ale uboZatoby samo Zycie (przypominamy bellum
omnium in omnesl). Zdaje mi sig, ze stusznie watpi-
lidmy, ezy wystareay tylko odwracaé wartodei. Zo-
baczmy jednak, o ile ta zasada okade sig uZyteoznicjszg
w ,tumaezeniu® obhjawéw sztuki i poznania. Z aktn-
alnyeh wrgleddw interesuja zwlaszeza poglady Nietz-
schego na sztuke. ' .
Jak wiadomo, pokutuje Nietzsche  w szufladee
Sindywidualistéiw.” Liecz gdy w imie indywidualizma
w sztuce — podobno ‘tak tytutuje si¢ to nieskromne
bydle — staje sie dozwolonym kaZdy, ehoéby bijacy
w oeczy idyotyzm (— zrobiono w tym kieranku pe-
wne spostrzeZenie: im bezmyélniejaze jest hasto, tem
uchodzi za ,glebaze* —) gdy go wita sie nawet  nie-
klamanym czestokrod entuzyazmem, to doprawdy nie-
spodzianksy bedzie dla wielu i zimng kapiela to, co
méwi ,indywidualista® Nietzsche. :
» Wielkoéé artysty mierzy sie¢ nie wedlug ,pie-
knych uezué® ktére on wzbudza, — w to moga wie-
rzyé kobiety — lecz wedlug stopnia, w ktérym on
zblita sie do wielkiego stylu... Staé sie panem cha-
osu, ktérym sie jest; zmusié swéj chaos aby stal sie
formy ; stat sie logicznym, prostym, njedwuzpacznym,
matematyka, prawem — to jest tuta] wielka ambi-
eya“, Nie wielu takich wielkich ,ambitayeh* wyka-
zijg dzigje sztuki. Tymezasem artydei wypelniaja luki

uzdolnienia, wycshowania, tradyeyi, jak sie da. Grajg

na instynktach, idealizmie, religijnofei, patryotyzmie,
demokratyzmnie, miészajg jedang sztuke z dru-
ga, w poezyl sa malarzami i muzykami, w malarstwie
literatami, w muzyce dramaturgami i filozofami, ude-
rzaja naraz we wszystkie dzwony i... zdobywaja pu-
blicznoéé, ktéra ochce byé wiedziona i uwiedzions.
Do rzadkoSei naleZa artydei, ktérzy maja co§ do po-
wiedzenia. Ten brak tak latwo moZna zastapié: wy-
stareza tylko falsaywie ,wzmaoniaé“. Najezesciej
spotyka sie takie , koturny“ w liryce — ktéra pono
juz w swej istocie ma byé sztuka par excellence ko-
turnows, sztuka wspinania sie na paleach i , krzyku“
w nastrojowym dramacie i powiedei ,poetyoznych¥,
uczué i stéw. Takie plawienie si¢ w jednem uezuoiu,
jest wprawdzie bardzo motliwe: ozgstokroé praw-
dziwe, lecz tatwe, jak latwem jest zestawienie ane-
gdot, wypadkéw, opiséw, w naturalistyoznej powiesei.
~Takie ustawiczne espressivo nie jest weale objawem
sity, leez braku uoczueia“.

Cé2 to jednak nas obchodzi, ozego wyrazem jest

sztuka? Byle tylko nam si¢ podobala. Leez prze-
dewszystkiem taki punkt widzenia ma tylko ten, ktéry
odbiera wraZenie, ale nigdy twérea. Po drugie nie
wystareza zatraymaé sig przy nagim fakoie rozkoszy
estetyoznej. Niezbedns jest jeszeze analiza warunkéw,
ktére skladaja sie na rozbiudzenie rozkoszy. To zna-
ozy, znowu oceniaé dzielo sztuki ze stanowiska twérey.
- Dopiero analiza ssmej twérezodei wykase, Ze
sztuka nie jest wartofciag absolatng, lecz, Ze podlega
podobnie jak dobre i zle, zasadzie wzglednoSei (—ktéra
jednak nie jest zasads kaprysu, jak sobie w naiwno-
dci ducha wyobrasaja estetyezni wygodnisie—).
Owym stalym punktem, z ki6rego sig¢ otwiera

perspektywa na piekno i brzydote, jest Zycic.
Jako pickne odezuwamy to, o czem wiemy instyn-
ktownie, z najdiuiszego doéwiadezenia, 17 przyezynia
sie do ntrzymania i wzrostu Zyecia; nie tylko jednak
rzeczy i stany poZyteczne, leoz takie uczuecia tymn
rzeczomn | towarzyszace, czyli ich symbole. Podobnie
i to, co nazywamy brzydkiem, wyraza sad o nega-
tywnych warunkach utrzymania i wzrostu pewnego
okreslonego gatunku eczlowieka: w ten sposéb bedzie
mial czlowiek z trzody ueczucie pickna przy in-
nych przedmiotach, jak oztowiek wyjatkowy, lub
nadeztowiek®, -

Wszelka sztuka dziala tonicznie, napina i po-
teguie sitg, wywoluje rozkosz — przypudeiwsay, #e
rozkosz jest zjawiskiem, ktére towarzyszy wzrostowi
sity. W takiem kazdorazowem plus sily, ktére obja-
wia si¢ uczuciowo jako upojenié (Rausch), znaj-
duje sztuka swe Zrédlo, Lecz jest faktem, znanym
w fizyologii, e czasem zuboZenie machiny ludzkicj
umoiliwia anormalne stany potegi i upojenia, n. p.
w wypadkach -histeryi kobiecej. Prayczyna dziela
srtuki bedg w wypadkach wzmoZenia i zuboenia
gity rdZne, wralenie estetyozne, skutek bedzie je-
dnaki. Teraz moZe zrozumiemy, -i2 weale nie jest
obojetns kwestys, czy dana sztuka wyrosta z nadmiaru,
ézy z despressyi. Za eckstazy ostatniego rodzaju po-
kutuje artysta. Z obawy wyozerpania, staje si¢ on,
jeeli juz nie asceta, to przynajmniej bardzo umiar-
kowanym, zwlaszoza in eroficis.

Utajona energia przeksztalea sie i*wybucha 7 sita
sywiotown. Arty§ei tedy z instynktu nic sg luildmi
wielkiej namietnodei. Wyzyskuja ja tvlko. Pravkia-
dem Goethe, ktéry oszozedzajge w sobie cztowicka,
wmawial w siebie i w drogich, 4e sztuka wyzwala
go z namietnoSei. W rzeczywistosei jednak... ‘

Na tem zakodezymy przedstawienie estetycznych

,p‘dglqdéw Nietzschego, ktéry zwlaszeza wobec pesy-

mizmu i tragizmu w sztuce, zajal stanowisko bardzo
oryginalne, rozwinal zaé je bez porSwnania obszerniej,
niZ w omawianem przez nas dziele, juZ w pierwszcj
swej pracy, w ,Narodzinach tragedyi“. T.cez stano-
wisko to znalazto dotychezas stosunkowo malo zwn-
lennikéw, ktérzy na dobitke zlego zmyleni po naj-
wigksze] ozefei pewng — wyjatkowy areszta — eiemuno-
feig wykladu, uprawiaja na rachunek Nietzschega
wazelakiego rodzaju glehokie mistycyzmy dyonizyj-
skie i apolhiskie, muzyozne i opetane, wyrastajace

na glebie Zycia odmienianego we wszystkich przypad-
‘kach, ze wszystkimi przyimkami miejsea. ~

Wprost przeciwnie ma si¢ sprawa =z teorety-
cznemi podstawami jego filozofli, z jego psychologia

poznania. Jest ona zaréwno w zasadzie owej Jak
i w najdrobniejszych nawet szezegdlach na wskréd

empiryezng—fakt, o ile nam wiadomo, zapoznawany
lub niedoceniany przez cals odnoéna literature kry
tyezng. Trudno tylko na pewne rozstrzygnaé — z braka
naledytego materyalu biograficznego, w jakim stosunku
zaleznodei pozostawal Nietzsche do zadziwiajaco mm
pokrewnego czystego empiryzmun, reprezentowunego
wspélozesnie przez E. Macha. Uderzajgcem jest jednak
zjawisko, Ze podstawowa z filozofieznego punktu wi-
dzenia, §wiadoma i celowa praca Macha (Die Anulyse
der Empfindungen) i fmielsze empiryezoe aperGus
Nietzsohego w ,Poza granicg dobrego i zlego“ przy-
padajg na ten sam rok 1886. Moiliwem jest bardzo,
ze Mach utrwalil tylko i umoenit w Nietzechem -te,
co jeszcze wrzalo, dopiero fwitalo..,
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Bo juz w rok pézniej nosi sie Nietzsche 2z zu.
pelnie dojrzalg myéla ,krytyki najwyiszych wartoSci®,
zawierajgcej rozwiagzanie najwazniejszych zagadnied te-
oretyezno-poznawozych w duchu wspélczesnej empi-
ryki. Kto zna rozwdj najuowsze] myéli filozoficznej,
musi ten czyn uwazaé za niepospolity.

Za zasadniczy, niezawodnie pewny punkt wyj-
geia uchodzito w - filozofii kartezyafiskie ,myélg,
wigo jestem®. Tymozasem powyisze zdanie nie jest
skonstatowaniem faktu, lecz zawiera z géry pe-
wien postulat logiozno-metafizyezny: 1) Ze jest jakie§
ja, ktére myéli, pewien podmiot,. sprawea, 2) Ze
istnieje ,myélenie“, czysty akt myélenia. To (myéle-
nie) jest zupelnie dowolng fikeys, uzyskang przez wy-
dobycie jednego elementu z przebiegu i podporzgd-
. kowania wszystkich innych, sztuozne przyprawienie
w celach porozumiewania sie...

Nie lepszego rodzaju istnieniem ocieszy sig lo- -
gika jak 1 najrozmaitsze kategorye rozumu. Poza
wszelkiem doéwiadezeniem, przed do$wiadozeniem —
pomijamy, Ze byly piemoiliwe — nie majs one naj- 1
mniejszego znaczenia, Zadaniem ich jest opanowaé
niestychanie bogaty materyal dofwiadczalny, ujaé go
w formy pojedyneze, proste, wyraZue, ulatwiad
oryentowanie si¢. Liogika jako kryteryum prawdy to —
paradna . komedya, w ktérej érodki staly sie celem,
staly sie ,rzeczg samg w sobie“.

»Nie istnieje ani ,duch®, ani rozum, ani my-
glenie, ani §wiadomodé, ani dusza, ani wole, ani pra-
wda: wszystko to fikeye nieudyteczne. Rozchodzi sig
nie o ,subjekt i objekt“, leoz o okreslony gatunek
zwierza, ktéry wzrasta wéréd pewnej wazglednej pra-
widlowodci, przedewssystkiem regularnoéoi
swych wrated (tak Ze moZe kapitalizowad dodwiad-
ozenie..,)“ :

Prawda jest wigo niczem innem jak tylko na-
rzedziem woli, dgZgce] do opanowania chaosu do-
§wiadczen, zawdziecza tedy swe pochodzenie poZy-
tecznodeci utrzymania sig, nie zaé jakiej§ ab-
strakeyjno-teoretycznej potrzebie, Zeby- si¢ nie daé
oszukaé, PéZniej dopiero staje sie ,prawda“ celem
samym w sobie. . ,

Przypuéémy jednak, Ze tak jest, Ze nasze po-
znanie nie jest odbiciem rzeczywistoscl, jej idea adae-
gnata, Ze jest -tylko' falszowaniem S&wiata, ozys
nie wpadamy tem- samem bez ratusku w objecia
skrajnego sceptyeyzmu? — Za pozwoleniem. ,Widze
ze zdumieniem, ze nauka skazuje si¢ dzisia] z rezy-
gnacyg na §wiat pozorny: §wiat prawdziwy — niech
on bedzie, czem ohce — 2z pewnogeig nie mamy dlad
organu poznania, .

Tutaj moZnaby jui zapytaé: jakim organem po-
mania zaklada sie teZ tylko jego przeciwiedstwo?..
Z takiem samem tedy prawem, z jakiem nazywamy
ten éwiat pozornym, moZemy go uwazaé za realny
i prawdziwy. Nie daleko odbiegt od prawdy ten,
- kt6ry w rozpaczy nazwal teoretyczny illuzyonizm, owo
;edyne logieznie niezbite stanowisko — hypertrofig
ogicznego sumienia. -

Padly ostatnie fetysze. Jutrzenka wsohoduzi: juz
najwyzeszy ozas przejéé od eliminowania i krytyki do
twierdzed i pozyeyi. - '

7 drukarni ,Slowa Polskiego® we Lwow
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Czy moZe w inteligentnych oczach ' kobiet¢ cod
bardziej skompromitowaé jak ozereda banalnych wiel-
- bicieli? Zdaje sie, Ze tego zadania wzgledem kaZdego
wybitoego autora podjeli si¢ bezmyélni wyznawey —
- = zaparoiem i poSwigceniem godnem lepszej sprawy.

Podobny los grozi Fryderykowi Nietaschemu.
Nim go przetrawiono, juz go zbanalizowano. N. p.
~ faktem jest, iz w cale] mlodoeuropejskie]j literaturze
poetycznej, ktéra widzi w Nietzschem swe g o filozofa,
pojal go tylko jeden Ibsen, Strindberg mezupelme.

W Polsce natomiast 'z samozachowawezem uczu-
ciem zdegenerowanego odezul w him " tylko Przyby-
-‘szewski wrogi sobie element — i o tyle go zrozu-
mial; pomijamy juZ, ile po za tem ukrywa sie instyn-
ktu lub sprytu literata, kiéry zaciera élady...

Jeszoze szezedeie, Ze réwnoczeSnie rozleglo sig
skomlenie gérnej dziesigeiotysigeznej psiarni, warcze-
nie, ktére wkrétee przeszlo W’ crescéndo ujadania
i szalonego wyeia, aZ.osiggneto swe tryumfalne finale
z okazyi ,tak wiele méwigcego“ oblgkania, w ktére
popadl okrzyczany anarchista ducha vel psychopata
spiritualis (lub jak one tam brazmig te komplementy
ze stownika klinicznego). Wniosek: kto dotychczas
[ jeszoze nie kopnal nogg autorytetu Europy, ma naj-
lepsza po temu sposobnoéé — studynjgo hteratmgy
nietzscheariskg i — samego Nietzschego“, Tylko pro-
. simy raz plzelamaé uSwiecony u nas w Polsce tra- |
dycy@ zwyezaj ,pieknyoh dusz“ i nie zaczynaé i kod-
czyéna ,Narodzinach tragedyi® i,Tak rzekl |

- Zaratustra“, Bo wielu spotkaé mode niemity za-

wéd niektérych rycerzy, kruszgeych kopie w uvbroiie
czoi swej damy, ktéra juz dawno stracila... niewinnosé.
Ziwkaszeza pieknemi duszami, ktére nie umiejy zyé
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i énié bez lustra, potarga bojowa. przygrywka filozofii

przysztofei- (Po za granicg dobrego i zlego).

Zdaje sie zaé, Ze ,krytyczny“ mlot Zmierzchu bo-
gdéw, walge niemitosiernie w ich seroa, wydobedzie
z,nich nie tony rzeozywistej wielkosei leoz tylko.. tomik
»poezyi®. Niejeden, wnikajge glebiej w Nietzschego —
mamy na mys§li jego epoke krytyosns — uéwiadomi
sobie, jakiego rodzajn ,spostrzeZenianie na cza-
sie“ wplatajs w bolesne kolo ,etyki panéw® i ja-
kiem to ,ztem spojrzeniem“ naznaczyl si¢ stary my-
3zok6w in rebus psychologicis na rewolueyoniste kultury.

Wéwezas zamiast uwielbiaé lub oburzaé sie —
c0 jest najlatwiejszem, nauczymy sie oryentowaé.
Wéwezas moze zobaczymy, czy nie zwaloza do pe-
wnego stopnia Nietzsche whasng bronia suggerowanych
nam i sobie ideal6w, '

ST - % *
*

Swita przeciwiedstwo. §wiata, ktéry czeig ota-
_ozamy, i.éwiata, ktéry przezywamy, ktérym jesteSmy.
- Pozostaje ‘wigo, albo odprawié nasze éwigtofei albo
__siebie samych. To ostatnie jest nihilizmem.*) .
" Jedeli odnajdziemy symptomaty negacyi w naj-
wyZszyeh nawet wartodeiach: w religii, moralnodei,

filozofii, nauce, sztuce, pafistwie i spoleczesistwie, to -

wejdziemy w stadyum pihilizmu, Czy jednak wystar

ozy wartoei odwr6cidé? to inne pytanie, -
Nihilizm jest objawem nieuniknionym, jest ko-

niecznym objawem stanu patologicznego, ktéry wypro-

wadza z siebie ostatnie konsekwencye. Charakter je- -
go jest dwulicowy: &wiadezy o sile, ktéra przecho.

dzi do porzadku nad dotychezasowymi celami, bo sg
za male —Ilub o niemocy, kidra, zwatpiwszy w te

. oele, nowyeh stworzyé nie potrafi,. Jedyna tylko nie-.

konsekwencya tego ostatniego, biernego i rozpaezli-
wego nibilizmu jest jego patetyczne ,napréino“ (Pa-
thos des , Umsonst“). Kraficows jego forms i zaloe-
niem: prawda uie istnieje, mySmy ja-w rzeczy, po za
rzeczy whoiyli, ju ozas, ZebySmy przestalisig' dziwié;

iz aparat przez nas skonstruowany funkeyo-

‘nuje (obrazowo: baron Miinchhausen wycigga  sig
z bagna za wlasny warkoez). Monotonnym za§ akom-
paniamentem tej tragikomioznej szopki jest pytanie,
wygrywane na wszelkie' odmiany i stopnie tonéw:
po oo to wszystke, po co?. a

* Zapytajmy jednak, co uprawnia do takiego py-

tania, Przywykliémy do nadlndzkiego autorytetu, .

ktéry nam nakazywal, narzuoak cele. Byliémy dotych-
czas tylko wykonawcami. Po bankruectwie autorytetu

nadludzkiego (Kant der Alleszermalmer i'jego’ niszozg.
ca krytyka teoretycznego rozumu) ogladneliémny sie

za innym autorytetem, ktéryby przemawial réwniez
kategorycznie. Apelowaliémy w pierwszym rzedzie do
sumienia, pé7niej do rozumu, do instynktu spoleczne-
go, do historyi i jej immanentnych praw, ktére sa
-wyzsze od nas i nas powiods nareszoie do. szozefoia,
maximum szozefeia dla mozliwie najwiekszej ilosei —
nawiasowo: co zaleZy na szozefoin wszystkich temn,
- ktéremu zaleZy na wlasnem szozefein? - = . |
Powyisze jednak wartofoi zaktadaly pewna mysl
przewodnia, pewien ,cel®. Tymeczasem pojeliémy, ze
gwiat (i jego elementy) jest stawaniem sie, ktére
kicrowane przyczynami nie celowemi, lecs. sprawezemi
nic osiggngé nie usituje. W takim razie pozostaje

jeszeze ten wybieg: uznaé ten “§wiat za zludzenie -

#) Friedrich Nietzsche. Der Wille zur Macht.” 1001,
Nachgelassene Werke, - :

i zbudowad sobie §wiat inny, metafizyezny, niezawo-
dnie prawdziwy — lepszy. GdySmy si¢ jednak po-
wyZej w teoryi poznania przekonali, Ze takie wniosko-
wanie jest rezultatem £lepego - zaufania w logike, ze
konstrukeya $wiata metafizycznego jest domkiem kar-
cianym, zbudowanym przez nasze 4y czenia ( — cun-
piditas rei non involvit eius existeatiam — ), wéwozas
uznamy wprawdzie ten §wiat za jedynie rzeczywisty,
ale odezujemy w pim przeradliwa ,pustke*. Swiat
nasz bedzie odarty z wszelkich wartosei. Naturalnie
tylko tak dlugo, dop6ki ufaé bedziemy katego-
ryom ,celu i prawdy* i ich interpretacyi,

~ ,Skad jednak ‘pochodzi nasza wiara w te kate- -

‘gorye — sprébujemy, ozy to nie jest mozliwe, im od-

méwié wiary!*

Jest moiliwe — powiada Nietzsche. ,,Cel i pra-
wda“ — to nie sy fakta, to nie jest — mdwige je-
zykiem filologbw -— tekst, lecz-interpretacya;- to fik-

.oya i perspektywa, ulatwiajgoa oryentowanie sie i stu-

Zgea do utrzymania i potegowania ludzkiego Zycia.
W celach za§ wzmoenienia ,tonu¥, wpakowali§my cel
i prawde w istote rzeczy, Czy nie nasza naiwno§é

‘jest przypadkowo owym: ,ztym duchem*, ktéry nami

w kéltlko obraca? FErgo: &§wiat odzyskal swojg nie-
winnodd, ' :

Lecz p6jdémy jeszoze dalej. Co to za gatunek
czfowieka ‘odnosi sie w powyZej opisany sjos6b do
zycia?®otrzebuje takiej (2ydowsko-chrzedcijariskiej)
moralnoéei? Innemi slowy: jakie korzy§eci przedsta-
wia taka moralno§6? — Podnoszae wartodé ludzi,
chroni ich ona przed pogardg wlasng i innyoh, wle-
wa wiarg w maluezkich i cierpigeych; odnajdujae
w §wiecie pelnym ,zla“ doskonatod§d lub przynajmniej
otreéé i mydl* (dowéd Leibnica — | niezbadane sg
wyroki Boze*), ratuje przed  rozpaczg. Krétko: jest
§rodkiem utrzymania przy Zyeiu tych, ktérzyby
w nie zwgtpid musieli, Moralno§é jest recepty dla sta-
bych na ciele i na duchu, dla ,trzody“, ktéra jui
w takim stopniu zatracila poczucie skromnofei, iZ.
»wydela swe potrzeby na wartoei kosmiczne i me-
tafizyczne“. (Slaby na oiele i duchu — schlecht
weggelkommen — ma tutaj znaczenie ozysto fizy o-
logiczne. O ile Nietzsche podsuwa temu wyrazowi
znaczenie polityezne i spoleezne, popelnia te niekon-
sekweneye w zaoietrzewieniu i z instynktownej cheei

.wzmocnienia -, tonu*),

Ale moralno§é wyhodowala na wlasnem lonie
Zmije, kt6ra sie przeciw niej samej zwréoita: byla nig

‘sumiennofé wobee prawdy, prawdomownofd. Z jej

tez pomoea podeszliémy pod czeigodmo§s, nienaruszal-

‘'noéé, nietykalnodé i §wieto§é moralnodei — naprézno

szukajge za gladami bezinteresowno§ei.
‘ Moralnoéé wieec — jako wyZsza potega zakapturzo-

. .nej  niemoralnofei ~— ozy to nie ciekawe? W. takigj

formie zaczyna ona nabiéraé uroku nawet w oczach
immoralisty. o . T e
Ci, ktérzy jut ja zdemaskowali, znajdujg sig

. w stadyum. nihilizmu. Nietzsche byt jedoym z pierw- :

szych, ktéry mial odwage w tej dziedzinie byé wia-.

"snym spowiednikiem (Z dziepnika nihilisty: ,Ma sie

tylko pé7no odwage do tego, co sie wlaciwie wie.)

“éwiadomodé ta bedzie burza, ktéra oozySei atmosferg

Europy... S : - LT el
* - Ostateeznym. probierzem moey i odpornodei zy-

. ciowej hedzie idea ,wiecznego powrotu. rzypuddmy
ciowej bedzie idea owrotu.” Praypuéémy,

#e zyskalaby ona sile przekonywujacg —-w- myél za-
sady zachowania energii riwaja ja’ Nietzsche za naj.
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bardziej & aukowg hipoteze — ozy mégtby ktos wy-
mys$le¢ boles$niejszg torture dla nedzarzy". — Tylko dla
nedzarzy ?

Kto wie, jaki demon rozpaezy zawodzit w Za-
ratustrze-Nietzaohem te beznadziejng piesn pogrzebo-
wg, piesn nudy wiecznej i konania ,panéw", nad-
ludzi i bogdéw, ktérzy gng sie pod ciezarem zycia, nie
opromienionego nadziejg i tesknotg za czem$ nowem,
nieznanem, choébyémy w koriou mieli przycisngé do
serca mare wyobrazni, — nici

..-W kazdym razie budzi ta ulubiona idea Nietz-
schego pewne podejrzenia, pozwala sie domysla¢, iz
dos$¢ kruche sg t.z. pozytywne podstawy jego $wiato-
pogladu. Powiadam domys$laé, poniewaz $wiatopoglad
nietzsoheanski jest w zasadzie tylko niezupetnie jedno-
litym rezultatem odwrdécenia wartosci starych, nie
za$ synteza wartosci bezwzglednie uowy oh.

MozZnaby prawie powiedzieé, ze $Swietna miejsca-
mi krytyka moralnosci jest jedynym nie bezowocnym
czynem twoérczosci Nietzschego w dziedzinie etyki —
% tern ponadto zastrzezeniem, iz odstania ona znako-
micie strony jej ujemne, nie doceniajgc dodatnich.
Innemi stowy: krytyka moralnosoi jest nawet z pun-
ktu widzenia ,panéw" absolutna t. z. da sie podcig-
gna¢ pod kategorye pewnej tylko ograniczonej po-
zytecznosci, jest tylko pewng perspektywa, przed
ktéra tak wymownie ostrzegat Nietzsche...

Konczymy. *

Wprzéd jednak uwidocznimy réznice, zachodza-
cg miedzy jego ,indywidualizmem" a egoizmem, o
ktéry go czesto i tak fatszywie posadzaja.

Co jest wedtug Nietzschego zbroduig najciezsza,
zbrodnig przeciw duchowi $wietemu? — Lekoewazy¢
siebie, dziata¢ wbrew wlasnym potrzebom, nie doce-
nia¢ siebie. (Nietzseke nie mdégt przebaczyé¢ chrzesci-
janstwu, Ze zgubito Pascala). Bedzie tedy ,obowiagz-
Jdem" by¢ twardym wobec siebie, wie$¢ siebie samego
na pokuszenie i niebezpieczenstwa, bedzie kategory-
cznym imperatywem w kaidem dziataniu nie widzie¢
celu w poswiecaniu siebie, leoz przeprowadzaé¢ cele,
nie ogladajac sie na nikogo i na nic, nawet na siebie,
bedac obojetnym nawet na siebie.

Oto kilka charakterystycznych pytan i postula-
téow katechizmu nietzscheanskiego.

,Czy chce sie mieé¢ siebie ooraz bardziej skom-
plikowanym czy pojedynczym?

Czy chce sie by¢ coraz szcze$liwszym czy coraz
obojetniejszym na szcze$cie i nieszcze$oie ?

Czy sie ohce byé¢ ooraz bardziej z siebie zado-
wolonym czy dalej siegajacym i nieubtaganym ?

Czy chce sie by¢ coraz bardziej miekkim, po-
wolnym, ludzkim czy bardziej ,nieludzkim"?

Czy chce sie byé coraz madrzejszym czy bez-
wzgleduiejszym ?

Czy sie chce byé bardziej szanowanym czy
w bojazni unikanym czy bardziej pogard zauy m?"

Forma tych pytan przemawia chyba do$¢ silnie
przeoiw egoizmowi, przynajmniej przeciw egoizmowi,
jak zwyczajnie go pojmujemy. Przebija siejuzztego
w ogélnych zarysach kierunek mys$li i uczu¢ ,zwy-
rodniatego” filozofa, gtebia i wielostronno$¢ jego du-
chowych potrzeb, jrijgo ,szczescie".

Czy posuniemy sie za daleko, gdy $miato wypo-
wiemy, ze ,indywidualisci", znani nam z literatury —
mamy tn na mys$li bofiatej uw ,pierwszorzednych" na-
wet autoréw — sg tylko parodya Nietzschego.



