DZWON ZATOPIONY

v ter jedna piers hyla zrobiona

Nie podlug miary krawea- lecz Fidy

Zehy tes jedna piers, jak pierd Memnona!

Zehy tes jedual.. Ha! to mnic przestrasz:

Ten fragment dZwigcznej fy Slowac-
kiego moznaby postawié jako dewizg na cze-
le dziel Nietzschego, kiérych tresé wyrosta
z tesknoty do bohaterstwa i z nienawisci
do skarlowaciatego czlowieczenstwa.

To, co Stowacki méwil o jednym mo-
mencie dziejowym i o jednem spoleczenstwie,
stosowal Nietzsche do calej ludzkosei wspét-
czesnej

0, pozwéleie mi, —wola w ,,Genealogie
der Moral“ — pozwdlcie mi spojrzeé cza-
sami na co§ doskonatego,

skonczonego,

NIET

szezesliwego, poteZnego, tryumfujacego, na
cod, ¢o moze wywolaé strach! Pozwéleie mi
spojrzed na czlowieka, ktéry usprawiedliwia
cztowieczenistwo; na pelny i zbawezy feno-
men  ludzki, dzigki ktéremu mozns nie
straci¢ wiary. w Iudzkosé! Bo tak, jak jest
obecnie, grozi nam wielkie nishezpieczefistwo:
widok skarlowacenia I niwelacyi czlowieka
europejskiego meezy nas i nuzy.. Nie widzi-
my dzisiaj nic, coby cheialo wiekszem;
przeczuwamy, 7¢ wszystko idzie na dél, co-
raz nizej, nizej; wszystko staje sig coraz clen-
szem, poczciwszem, rozsadniejszem, wygod-
niejszem, pospolitszem, obojetniejszem, coraz
bacrdziej ,chinskiem“—czlowiek hez watpie-
nia robi sie ,lepszym... :

ANTONI KAMIENSK]

SCHE.

1844—1900.

,Tojestfatalizm [uropy—straciwszy oba-
we przed czlowiekiem, stracilismy réwniez
milogé ku niemu, czedé dlu niego, przestali-
$§my poklada¢ w nim nadzieje, wola nasza
przestala ciazyé ku niemu.

» Widok czlowieka puzy nas. (dzie szu-

zrédel wspdlezesnego nibilizmu, jezeli nie

j2... Jestesmy znuzeni czlowieczenistwem..."

Jezedi jednak karlowatosé ludzi i sto-
sunkéw doprowadzita kilka generacyi poetéw
i filozoféw do nihilizmu i pesymizmu, jezeli
wiekszod6, z Schopenhauerem na czele, szuka-
fa ratunku w kiwictystyczne] nirwanie i po-
gardliwej obojetnosci, Nietzsche nie cheial
sie pogoedzid z istniejacym stanem rzeczy
irozpoczat tytaniczng walkez przeznaczeniem,’
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walke podobna, zdaniem Strindberga, do za-
paséw Jakéba z Aniotem, .z kirych patryar-
cha wyszedt ze zwichnigtem biodrem, a filo-
zof—ze zwichnigtym rozumem.*

Nie znaczy to bynajmniej, zeby pomicdzy
dzielami Nielzschego o jego obledem istnial
zwiazek genetyczny.

Doktryny Nietzschego nie nalezy do bez-
wzglednie nowych, a ci. kiérzy je przed nim
wyglaszali, dobiegli kresu dni swoich, nie prze-
stajac by¢ ani na chwile ludimi ,normal-
nymi.«

Nietzsehe nie byl typem ,normalnym
o tyle, ze nie rogumial kompromisu pomig-
dzy idealem a rzeczywistoscia. Ze kwestye,
do ktérych analizy przystepowal, traktowal
nie jako ciekawe tematy literackie, lecz jako
zasadnicze, osiowe problematy istnienia, jako
zadania glebokie i powazne, i—straszne. Kiadl
on w swojg dziatalno$é pisarska tyle uczu-
cia, energii, zapalu 1 szczerofci, Ze wally
z natury organizm filozofa musial na tem
clerpiec.

Précz tego, Nietzsche, wychowany w tra-
dycyach sprzecznych zupehnie z ideami, do
jakich go doprowadzilo rozumowanie, walezyl
ciagle sam 2z sobg. Poddajac krytycezasady
etyczne, bedace fundamentem dzisiejszego
vstroju spolecznego, czul dziwny lck, lktéry
musiat przezwyciezaé calym wysilkiem swej
poteznej woli i ktérego nie przezwyciczyiby
moze nigdy, gdyby byt tylko chlodne rozu-
mujacym filozofem, nie—poety i artysta.

Tak jest. Nietzsche jest przedewszyst-
kiem i niemal wylacznie poety i artysts, nie
logikiem. Teoryi swoich nie njat on w $cis-
Iy, jaspy 1 zréwnowazony systemat filozo-
ficzny, Jecz rozbit je na szeregi wrazen, cbra-
z6w 1 nastrojéow. Dzieta Nietzschego—to spo-
wiedZ duszy subtelnej i nadcaulej, duszy,
ktéra cierpi 1 walczy z clerpieniem, walezy
oke w oko, ufajac tylko we wlasne sily i gar-
dzac ,,pomoca wszelkich metafizycznych nar-
kotykéw.«

Ostatecznie jednak, zgodnie z jakiemis
tajemniczemi prawami ewolucyi psychologicz-
nej, Nietzsche skonezyl, jak wszyscy wieley
marzyciele, na tem, Ze slworzyl sam sobie
narkotyk niemniej mctaflzyezny od tych, kté-
rych szkodliwosé i bezuzytecznod§é poprzednio
glosit.

Céz to jest bowiem 6w nadczlowiek,
ktéry wywolat tyle zachwytéw i protestéw?
Nic. Prosta koncepeya metafizyczna, nie ma-
jaca z 2yciem rzeczywistem nic wspélnego.

Przybyszewski w swojej subtelnej roz-
prawee p. t. ,,Chopin und Nietzsche wyraza
nawet pewng watpliwo$é, czy Nietzsche sam
,wierzyt w to widmo, stworzone w ciezkich
godzinach rozpaczy.«

7Ze wierzyl w nie jako poeta, to rzecz
pewna; czy jednak wiersyl jako filozof 1 mo-
ralista?-—to zdaje sie nieprawdopodobnem. Na
to byt Nietzsche zbyt przenikliwym psycho-
logiem. ,Nadczlowiek,“ synonim geniuszu
i potegi, zjawial sie zawsze jako wyjatek,
nigdy jako typ staly i normalny, joko gatu-
nek. Gdziez sg dane, Ze porzadek éwiata
zmient sig kiedykolwiek pod tym wzgledem?

W co Nietzsche niewatpliwie wierzyt, fo
w moznosé poduiesienia poziomu duchowego
Judzkosel przez zmiane systemu miar etyecz-
nyeh, przez ,,odwrécenie wartosci moralnych*
(Umwertung der Werte).

Nietzsche przypuszezal, ze do skarlowa-
cenia czlowicka  wspélezesnego przyczynita
sie w znacznym stopniu etyka, ktérej zasady
majg na celu dobre gatunku, nie dobro jed-
nostki. 7 tego punktu przystypit on do kry-
lyki pewnikéw moralnych, negujac ich war-
to§é bezwzgledna.

»Szezescie wigkszodel i szezoseie muiejszo-
sci—powiada Nietzsche w, Genealogie der Mo-
ral“—sg to bicgunowo przeciwne stanowiska
do mierzenia wartoscl moralnych. Twierdzic,
ze plerwsze jest beawszglednie wyZsze od
drugiego, moze tylko naiwnodé biologéw an-
gielskich.

. To, o niewatpliwie wplywa dodatnio
na trwaloé rasy, co wzmaga jej zdolnosé
przystosowywania sig do danego klimatu, co
sprzyja liczebnemu rozweojowi gatunku, otéz
to samo moZe posiadaé o wiele mnicjszg war-
tosé, jezell idzie o wytworzenie silniejszego
typu jednostkowego i t. p.** ’

Zamaczywszy, Ze prohlemat ten powi-
nien hyé rozpatrywany z wielu bardzo punk-
tow, ze wszystkie nauki, a zwlaszeza fizyo-
logia. powinny dostarezyd filozofowi materya-
6w do uwloZenia nowei, hierarchicznej tabeli
wartosci etyeznych, nie czekat Nietzsche na
Sciste rezultaty hadan naukowych, leez sta-
rat sie rozwiazaé zadanie w sposéb sobie
wladciwy, t. j. poetyezny.

Biorae za punkt wyjscia kilka praswdzi-
wych i subtelnych obserwacyl psychologicz-
nych, dodawszy do tego nieco materyalit hi-
storycznego i filologicznego watpliwei niekiedy
proby. zaczal tworzyé obraz §wiata. Obraz, po-
dobny wprawdzie na wielupunktach do realnego
picrwowzory, w calodel jednak zabarwiony,

iak kazde prawdziwe dzieto sztuki. indywi-

dualnym kolorytem i przenojony indywidual-
nym duchem artysty. Swiat, stworzony przez
Nietzschego, przypomina. jak shusznie zauwa-
zyl Przybyszewski. halueynacye. wywolane
przez opium: wszystko przybiera tam formy
gigantyczne.  Zarzntv  krytyczne stajg sie
klatwami. niezadowolenie zmienia sie w nie-
nawidé, tesknota — w rozpacz, nadzieja zas
obleka keztatty dotykalne i staje przed oczy-
ma poety jako Zywa postaé ,nadezlowieka,”
ktéry, niby Atlas mitologicany., ma wyrwad
swojemi ramionami §wiat z oceanu blota...

Jest to wiec subjektywna wizya poe-
tyczna i jako wizya powinno hyé traktowane
przez krytyke. Walezyé z doktrynami Nie-
tzschego za pomoca argumentsw- naukowych
byloby réwnie émiesznem, jak swalezyé z dok-
trynami Dantego. Byrona lub Slowackiego.

Nietzsche rézni sie jednak od wymienio-
nych wyzej poetdw tem, Ze zamknal sie
w ciasniejszych, etyezno-psychologicznych gra-
nicach, nie wkraczajac weale fantazya
w mglista sferq metafizyki kosmologicznej.
Wekutck tego dotyka co chwila czego§ bliz-
kiegn nam, zywego, bolesnego, zadaje krwa-
we rany, szarple i niepokoi nas.

Jak meoraliei francuscyr w rodzaju La
Rochefoucauld’a, sicga Nietzsche skalpelem
do glebi duszy i wydobywa na wicrzech na-
gromadzone tam przez cigg stuleci prdchno.
Ale—i to stanowi oryginalnosé niemieckiego
pisarza—Nietzsche nie jest, jak L.aRochefou-
cauld, chlodnym anatemem i wiwisektorem,
lecz sprawia wraZenie ofiarnika, ogarnietego
szatem. Whijajac néz w serce ofiary, nic
usmiccha sie sceptycznie, lecz Spiewa hymny

na cze$é przysziodci, ktéra ma
7 gruntu vzyZnionego krwia...
Rzeczy obrabiane dotychezas przewaznie
w sposib analityezno-przedmiotowy, traktowal
Nietzsche w sposéb nawskrog subjektywny, i~
ryczny, nastrojowy. Nie zadowalajac sie
analiza zasad i waruszen moralnych, dazyt
do syntezy, ale syntezy nie naukowej, leez
artystyeznej. Wskutek tego prace Nietzschego,
przemawiajac nie do rozumu, lecz do uczucia
iwyobrazni, wywieraja wplyw tak olbrzymi.
Nie nalezy jednak przeccniaé tego wply-
wu, jest to howiem wplyw czysto lteracki.
Tak samo, jak niczejanizm, dziatal niegdy$

wyrosnad

bajronizm, réwnie przeklinany 1 zwalezany .

wswolln czasie, jako wytwér natchniend ,sza-
tafiskich.“ Tak samo, jak dzisiaj, obawiano
sie wtedy o caloéé podwalin spotecznych, jak
adyby podwaliny, ktére lada podmuch obali¢
moze. zastugiwaly na miano ,,podwalin.«

Podmuch mingl, to, co miato zostad, zo-
stalo, a tylko atmosfern spofeczna oczyseila
si¢ na czas pewien Z miazmatéw.

Niezejanizm odegra prawdopodobnie ana-
logiczng role: przejdzie jak burza i zostanie
~w historyi literatury.

Nietzeche nie byt ani Kopernikiem, ani
Kantem. Chociaz rzucil jaskrawe &wiatto na
wiele problematow etycznyeh i spoleczuych,
nie odkryt jednak nowyeh prawd, ktéreby
zmienily zasadniczo charakter wiedzy naszej
o $wiecie i czlowieku. - Byl wielkim i szcze-
rym artysta, byt indywidualnodcia poteing
i oryginalng i—o czem zapominaé nie nalezy
—zjawil siq w chwili, kiedy zasada przewagi
spoleczeristwa nad jednostka zostata doprowa-
dzona do absurdui zaczela wywolywad reakeye.

Nietzsche nie stworzyl . niczejanizmu,*
tylko skanalizowal plyngce oddzielnie stru-
myki w jeden poteiny prad.

Pét wieku przed nim Max Stirner (Ka-
sper Schmidt) glosit w dziele ,Der EKinzige
und sein fMigenthum® te same kraicowo in-
dywidualistyezne  teorye 1 motywowal Je
w sposéb mniej cieply i artystyezny motze,
ale za to o wiele jagniejszy i konsclwentniej-
szy i—umarl w nedzy izapomnieniu, a ksiaz-
ka jego dopicvo w roku 1892 doczekala sie
drugiego wydania.

Wiclhiciele Nietzschego twierdza, Ze nie
7nal on weale pism Stirnera. Wydaje nam
sic to nieprawdopodobnem, gdyz zgodnosé
niektérych ustgpéw jest uderzajgca. (Por
przedmowe Lauterbacha do nowego wyda-
nia Stirnera, Lipsk, Reclam).

Précz Stirnera, wplyneli niewatpliwie na
Nietzschego—iak to wykazali Lichtenberger,
Brandes, I. Stein, Nordau ctc.—nastepujacy
pisarze: Renan, Soren Kierkekaord, Flaubert,
Hartmann, Diihring, oraz Schopenhauer, kté-
rego sam Nietzsche uwazat za swego mi-
strza i ktérego pesymizm zaciecie zwalezal.

To tez do potomnosei przejdaie Nietzsche

nie jako mysliciel, lecz jako artysta, ktéry
ideom, nurtujacym ostatnig éwieré XIX wie-
ku, nadal oryginalng 1 wymowna forme.
Skionny, jak wickszodé rozgoryczkowa-
nych wizyoneréw, do megalomanii i megala-
skopii, uwazal Nietzsche sam sieble za Wfa-
tum spoleczne,” a by} tylko weielonym sym-
holem pewnych tesknot 1 aspiracyi, ktérych
urzeczywistnienie—jezeli jest wogéle mozli-
we—wymagaloby tysiacletnich wysitkéw 1 gle-
bokich przewrotéw. [axacy MATUSZEWSKI,
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