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a jednak jzkie czgsto nie czepia sie ich n.awet K(?deks Karny-. Nl;:
mniej jednak czasy sa takie, Ze w obr.omtf przectwk'o natakrctywlc{)a:
zepsucia, trzeba sie poslugiwaé — gdzie sig da — i kode semd" :
nym. Zapewne to mial na uwadze p. W{gdystaw 'Oleksy,. wygg;
ksiazeczke p. t. Prawo przeciw pornografit (Pozna'n, (.)St()]?’ tdd é,
s. 27). Zaznajomienie sig¢ z zebranemi tu przepisami muze;) ;i
usluge w wypadku, gdy trzeba bedzie stanaé w obr.or.lfe mo'ra no_
publicznej, albo przypomnied obowiazki wladzom administracyjoym
. iestety, lekcewazone. .

e cy\t;\jt(:llz"zltlziniz' pracy katolickiej wérod mtodzieiy sp-otykar.ny sig
z milym objawem. Praca ta coraz bardziej nabiera év.madoml.e ;y-
chowawczego charakteru. Dowodem tego si brosufrkl Fe!ioﬂ‘gat;-
rowskiej, Kdétka wychowawcze w 8. M. P. (Poznarf, OsFo;a, " ,
s. 16), Mctoda pogadanek ankietoroych (Poznan, Ostoja \93?,, s. :,
oraz wydawnictwo Zywe Slowo, wychodzace pod redal'(cm Ks. A.
Marcinkowskiego (Poznan, ul. Poecztowa 15). To ost:atme ma za za‘;
danie dostarczyé materjalow i dyspozycyj do wyklad.ow, pogaldz‘me”
i dyskusyj — na wzor francuskiego wydawnictwa ,,A-ctl’on Popu allr'ek .
Te same daznoéei spotykamy w pism e Glos Miodziezy, kwartainiku
Zwiazku Stowarzyszenn Mlodziezy Polskiej we Wloclawku! wycl;odzz\-
cym pod redakeja Ks. Stefana Pietruszki. — Zjednoczenie M, Wy
chowawcza swa pracg stara sie objaé mlodziez navctet poza organi-
zacja, zwlaszcza troszezy sie o swych czlonkow w wojsku. Powodem
tej ‘troski jest opracowany przez dlugoletniego !{apelane.n WO]SkOWEgC’i,
Ks. D-ra Karola Milika, przewoduik p. t. Zycie éolmer?a‘, (Poznka:n,
pakl, Zjedn. M. P., Ostojs, 1931, 5. 173). Z p-rzewodn.)klem ,tak).m.
spotkaé si¢ mozna w organizacjach robotnicze] mlodz:e%y wlos 1(;3]
i belgijskiej (Manuel du Soldat, Ed. Jocistes, n. .7), pol.skl przewod-
nik zolnierski ma jednak te wyiszoéé nad zagraniczmemi, 2‘e wy(.:zer‘
puje cale zycie zolnierza, od rejestracji az do' pozegnania wo;;ka,
i z uwagami natury moraloej laczy wicle informacyj zawodowyc'h. o or-
mat wydawnictwa, zbyt duzy, nie jest przystosowany do 2olnierskiego
plecaka, jednak ta wada moze byé latwo usunicta w nastepnych wy-
daniach. Ksiazeczka ta moze wplynaé na podniesienie lfultury orv.o-
bistej polskiego zolnierza, ktory czesto wynosi z ko.szar m.eprzystome
mundurowi, a przykre dla spoleczenstwa, zwyczaje i nalogi.
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FILOZOFIR NIETZSCHEGO
| JE] WPLYW NA WSPOLCZESNA UMYSLOWOSC,

NIEJEDNOLITA i kontrastow petna jest filozofja Nietzschego.
Przeciwstawia si¢ idealom XIX wieku, a jednaczesnie nimi

Zyje i moze byé uwazana za ich synteze. Jest wroga wzgledem
kazdei religji, a zarazem—cala przeniknigta patosem religiinym.

Dytyramby glosi na cze$¢ Dionizosa, czyli bujnego, twérczego
Zycia, a szerzy nihilizm. Jest ekstatyczng apologjg doczesnodci, glo-
ryfikuje ciato i zmysly, a jednoczegnie zmierza ku celom ponadem-
pirycznym, wrasta w sfere transcendentng i zapowiada nowg rze-
czywistes¢, opromieniong blaskiem ,nie z tego Swiata“ '),

Zaleca metafizyke, glosi kult konkretnych faktéw, a mimo to—
Zyje tesknotg za wnadcziowiekiem”, za jaka$ idealng przyszloscig, dla
ktérej nalezy ponosi¢ najwigksze ofiary. Neguje Absolut transcen-
dentny, a jednocze$nie stwarza nowy Absolut doczesny. Za najwai-
niejsze matywy czynéw ludzkich uwaza egoizm i bezwzglednost,
a przeciez znajduje wzruszajace, podniosle slowa na czes¢ cierpienia
i ofiary, i brzydzi sig plytkim utylitaryzmem, Wystepuje jako zwarty,
wykeniczony $wiatopoglad, a jest tylko zbiorem luznych mysll, uje-
tych wprawdzie w pigkng forme artystyczna, ale ideowo rozdrobnio-
nych, niezawsze dajgcych sie zharmonizowat, a w kajdym razie —
dotyczacych tylko niektérych zagadniefi, jakie nasuwa rzeczywistosé.

Te przeciwienstwa ideowe, ktérych liczhg mozinaby znacznie po-
wigkszy¢, sa wyrazem duchowo rozdartej, niestychanie skomplikowa-
nej natury Nietzschego, a zarazem—symbolem lubujacej sie w sprzecz-
nosciach, niemoggacej dojé¢ do réwnowagi i poszukujgcej nowych
drég — wspélczesnej umystowosci 2).

1) J. Obenauer, Fr, Nletzsche der ekstatische NihiHat, Jona, 1924,

Ch. Andler, Nietzsohe, sa vie et sa pensée—T. 4, Parls, 102120,

) Dziela Fryd. Nietzachego (1844—1900) zostaly przeftumaczone na jeryk
poleki w wydaniu Mortkowlcza od r. 1905—1912, Krakdw—Warszawa,

Die Geburt d. Tragédie aus d. Gelste der Musik, Leipzig, 1572, (Naro-
dziny Tragedji, t1. L. Staff, 1906).
Ateneum Kaptarskie — Rok 19. Tom 31. 22
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1. Istotn rzeczywistoser. Filozofja Nietzschego wyrosla z ducha
protestu przeciwko kulturze zachodnic-europejskiej, ktora, ulegajac roz-
kladowi, prowadzi czlowieka do upadku. Odpowiedzialnosé za ten
stan raeczy ponosi mysl grecka, a zwlaszcza Sokrates, ktdry rozum
uznat za czynnik normatywny. Konsekwencjg tego falszywego zalo-
Zenia byl pdZnieiszy intelektualizm, supremacja ducha, oparcie ustroju
prawno-spolecznego na podstawach transcendentnych i zlogicyzowa-
nie zvcia. Ich dzielem jest kryzys cywilizacji,

Dzi$ nie wystarcza obalenie tego, czy innego punktu $wiatopo-
giadu. Trzeba siegnaé do podstaw i dokonaé radykalnego przewar-
tosciowaniz poieé. :

Co jest istotg rzeczywistodci, a zatem-—je] najbardzie; tworczym
pierwiastkiem, o tem mowi staroiytny “swiat grecki, w ktérym czlo-
wiek doszedt do rozkwitu.

010z, wiclkos¢ $wiata greckiego lezy nie w intelekcie, lecz w ago-
nistyce, czyli w przenikajgcym owczesne zycie czynniku walki, w za-
pasach Zyciowych, w daZeniu do przewagi i zwyciestwa, Napigcie

‘sil, swobodna gra instynktéw, nastawienie na powalenie przeciwnika—

oto, co bogacilo iycie i uczynilo Grekéw zdobywcami Azji, a nauczy-
cielami Burepy. Symbolem tej zywiclowej sily zZyciowe] byl bozek
Dionizos—, przelewne begactwo sil wielostronnych i zarazem najruch-
liwsza moc woli wolnej, oraz wladczego rozporzadzania”t).

tinzeligemiase Botrachtungen, Lipz., 1873/74. (Niewczesno rozwazania 2
. L. Staff, 1912), :

Minschiiches, Allzumenschliches, Chemn, 1878. (Ludzkle, Arcyludzkie,
it K. Drzewlecki, 1v08).

Dor Wanderer und sein Schatten, Lpz., 1880. (Wedrowiec 1 jego olen,
il K. Drsewieeki, 1910, ’

Meorgenrite, Chemn, 1881. (Jutrzenka, tt. St. Wyrzykowski, 1912).
10 Die frihiiche Wissenschaft, Chemn, 1882. (Wiedza radosna, t. L, Staff,
907 .

Also sprach Zarathustra, Chemn, 1883, (Tako rzecze Zaratustra, ti.
W. Berent, 1906

denseits von Gut und Bose, L.z, 1936. (Poza dobrem i ziem?, thL
Bt. Wyrzykowski, 1907).

Zur Gonealogie der Moral, Lpz., 1887. (Z genealogji moraluogei3, t
L. Staff, 1913).

Die GHtzendimmerung, Lpz., 1889. (Zmisrzch bozyszez, th. St. Wyray-
kowskt, 1906y,

ber Wills zur Macht, Lpz., 1895, (Wola mocy, tL K. Frycz i K. Drze-
wieeki, 911y

Keee Homo, Loz, 1908, (Beee Tlomo, th L. Staff, 1912y,

o Wala moey, s 533, Zmlerach bodyszes, s. 124, (Cytuje wezadalo
wedlug wydania polskiego. Mortkowleza).
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Ten rozmach zyciowy zatamowal Sokrates, przeciwstawiajgc mu

vozum i dialektyke 1).

Losy kultury greckiej, ktérej dekadentyzm zostal wywaolany przez
racjonalizacjg, podsunely Nietzschemu my$l, Ze podobne prawa rzadzg
wogole Zyciem. Duszg wszechbytu jest tworcza sita, ktora nieustan
nie tworzy i niweczy. Swiat nie ma charakteru statycznego, nie jest
czem$ wykoniczonem, stalem i nienaruszalnem. Podlega on usta-
wicznej zmianie, przetwarzaniu i udoskonalaniu. Jest to ,potwor
sily bez poczatku i konca, stala spizowa wielkosSe sily, ktéra-—ani sig
zwigksza, ani zmniejsza, nie zuiywa, lecz przemienia™ 2},

Ta plynno§é charakteryzuje wszystkie przejawy bytu. Przede-
wszystkiem rzeczy materjalne, mimo ich pozornego znieruchomienia,
ulegaja cigglym przeobraZeniom, i obca jest im jakakolwiek statyka.
Fizyka i chemja dostarczajg w tym wzgledzie obfitego materjalu do-
wodowego, Ze atomy sg w cigglym ruchu, a rzeczy wcig? sig zmie-
niajg. Wprawdzie zmysly ujmujg $wiat zjawiskowo-materjainy, jako
nieruchomg calo$¢, ale taki obraz jest zludzeniem psychologicz-
nem. Nie moggc sobie odtworzy¢ falowania bytu, zmysly wtlaczajg
ruch w plaszczyzny i linje; ujmujg go w nieruchome formuly mate-
matyczne i czynig zeh byt statyczny. Swiat zewnglrzny, jaki si¢ od-
bija w naszem poznaniu, jest dzielem wyobrazni i naszych potrzeb,
a nie odtworzeniem rzeczywistosci przedmiotowej ?).

Dynamiczny charakter posiada réwniez #ycie — ,owa ciemna,
pedzaca, samej siebie nienasycenie poiadajqca moc” 4). Przejawia sie
ona w przyrodzie, gdzie jestestwa organiczne, zdgZajgc do spotego-
wania 2ycia, nastawione sg na dzialanie i przemiany, a najwyrainiej
wystgbuje w czlowieku ®).

2. Dynamika natury ludzkiej. — Czlowiek jest wypadkows
-roinorodnych sil, uzdolnien i wplywéw. Te wszystkie sily dadzg sig
sprowadzi¢ do jednej zasadniczej—do woli mocy, Nasze ,ja“ ,chce
wladaé w sobie i wokdl siebie, chce czué sie wiadcg — od wielosci
dazy ono ku jedno$ci, ma skupiajacg, kielznajgcg, Zadng panowania,
i istotnie— paniskg wole” ¢), Nie zdazamy do prawdy, ani do szcze-
§cia, nie pragniemy doébr materjalnych, czy duchowych, ale spotego-

1 Zmierzeh, 8, 13—21. ?) Wola mooy, 8 448.

8 Wola mocy, 8. 346 nn. F. Krdnzler, Praktycyam w teorji poznanix
Nietzschego. Przegl. Filoz., Roczn. 27 (1924), 8. 95—101.

4) Niewczesne rozwazania2, s. 124, Wola mooy, 8. 203, 336,

5) Poza dobrem i zlem, s, 22.-

6) Poza dobrem i ziem, s, 192,
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wania iycia, W tym kierunku nastawione sg nasze funkcje nietylkor
biologiczne, ale i psychiczne.

Charakter dynamiczno-witalny posiada przedewszystkiem pozna-
nie. Jego trescig nie jest prawda: przeciwnie, blad jest ojcem war=~
tosci Zyciowych!)., JesteSmy bowiem gleboko zanurzeni w oceanie
zludzens; nasz wazrok $lizga sig tylko po powierzchni rzeczywistosci
i, zamiast niej — ujmujemy jedynie podmiotowe stany, rzutowane na-
zewnatrz, Tak zwana prawda — to ruchome wojsko, utworzone
z przeno$ni, sprzecznosci, antropomorfizméw, oraz poetyckich i reto-
rycznych zwrotéw, ktérym bynajmniej nie odpowiada $wiat przedmio-
towy. Slowa sg jedynie symbolami stosunkéw pomigdzy rzeczami,
a ,logika jest usilowaniem pojecia §wiata rzeczywistego, wedlug usta-
nowionego przez nas schematu bytu, lub $cislej: uczynienia go po-
datnym do sformutowania, obliczenia” 2).

Nalezy wiec zarzuci¢ pojecie prawdy, a poznanie ujmowaé wy=-
igcznie ze stanowiska biologicznego, jako ,narzedzie mocy” %).

Zycie — to walka, odpychanie i przyciaganie, to ciggle zamie-
ranie | budzenie sie do nowego isinienia 4}, Taki sam charakter po-
siada poznanie. Ono nie jest pokojowg asymilacjg §wiata przez na-
sze ,ja“, ale walks, oporem, opanowywaniem. Do wyprawy polarnej
moznaby przyréownaé kaidy akt poznawczy, a kaidy poznajacy jest
awanturnikiem, szukajacym przygdd na tajemniczych przestrzeniach
bytu, jest Smialym orlem, wzbijajacym sie¢ w niebotyczne fale eteru,
a zarazem samotnikiem, ktdry swemi szlakami poraz pierwszy prze-
cina nieznane pustkowia. Rzeczy najblifsze sq najbardziej tajemnicze.
Lepiej nie zrywa! tego woalu tajemniczoéci i nie doszukiwacé si¢ prawdy.
Ta bowiem ma kobiecg nature. Lubi kry¢ sie pod maska, szuka po-
zoréw, jest tajemnicza, uwodzicielska, czarujgca, a zarazem niebez-
pieczna %), Na jej dnie tai sig¢ przerazajaca nicosé.

Poznanie — to przejaw naszej sily i dgZenie do jej spotegowa-
nia. Crerpigc ze $wiata nasze czucia i wraZenia, wnoszac wen my-
Slowo porzadek i harmonje, opanowujemy rzeczywistoé¢ przedmio-

1) ,Skianiamy sig do twierdzenia, iZ najtalszywsze sgdy... sg dla nas naj-
nilezbednicjsze, iZ2 odmawlajac znaczenia fikcjom logicznym.. nie falszujae
liczbg nieustannie $wiata, cztowlek nie moéglby 2yé, — #e wyrzeczenle sig
falszywyeh snddw byloby wyrzeezeniem sie zycia. Uznaé nieprawde warun-
kiem Zyeia“. Poza dobrem i zlem,s. 10 n.

?) Wola moey, 8. 305. Por. 8. 202 n., 346 n., 252, 278.

8 Tamze, 8. 302, F. Rittelmayer, Fr. Nietzsche und Erkenntnisproblem,
Lpz.. 1903, . 78 4} Pozn dobrem, s, 242.

%) Pozadobrem Uzlom, 8. 59, 127, Por, K. Joél, Nietzgche und dle Romantik,
Jens, u. Lpz., 1905, 8. 95 nn.
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towg i bogacimy nig wilasne Zycie,” ktére zresztg, nie jest niczem in-
nem, jak gwaltem i wyzyskiem 1),

Nietzsche nie waha sie twierdzi¢, z¢ poznanie rodzi przyjemne
uczucie okrucienstwa ®). Plynie ono z napiecia woli, wdzierajgcej sig
brutalnie w tajniki bytu, jest przejawem twoérczej sily zyciowej, ktdrej
towarzyszy rozkosz stawania sie. - A poniewai kaidy nowy byt po-
wstaje na gruzach innych istnien, przeto jego stawanie si¢ wywoluje
rozkosz niszczenia ?).

W takiem ujgciu poznanie nie posiada charakteru autonomicznego,
fecz jest funkcjg woli, a wlasciwie — popeddéw zyciowych, popycha-
nych wolg mocy. ,Wszystko, co sie dzieje, wszelki ruch, wszelkie
stawanie sig, jest stwierdzeniem stosunkéw stopni i sily, walka” 4),
Poniewaz wola Zyciowa uprzedmiotawia sie w czlowieku w popedach,
instynktach, przeto im przysluguje prymat i one sy miarg wartoscio-
wania czlowiekz, Im wigksza jest aktywno$¢ sil, im ostrzejsze sg
kontrasty i $cierania sie popedéw, tem glebsze i pojemniejsze jest
zycie, tem wigcej jest danych, ze taka jednostka bedzie bardziej twércza
i wartosciowa, Gwalt i przymus posuwajg naprziéd proces Zyciowy.
1 przeciwnie, spokéj, zadowolenie—usypiajg energje czlowieka i pro-
wadzg go do dekadencji. ,Najsilniejsze i najbardziej zte duchy po-
pychaly dotad ludzkost najbardziej naprzdéd” ®).

O wielkosci czlowieka decyduje nie poznanie, lecz sila i wytrwa-
tos¢ woli. Kto nie umie chcie¢, ten jest pdlczlowiekiem. Zaréwno
uczucia, jak sktadajgce sie na akt woli mys$li, nie wyladowujg sig
w samem pragnieniu, lecz w czynach, ktére s3 wypadkowg calego
«czlowieka. Rozum jest tylko »hajbiedniejszym i najzawodniejszym
«organem”. popedow ¢), o

Jak kazda aktywna sila, tak samo instynkty, popedy ulegajg
«cigglym przeobraieniom, nadajgc czlowiekowi charakter bytu smien-
nego. Ma on w sobie co§ 2 kameleona i proteusa, Zyje wielorakiem
zyciem i coraz to inne ujawnia oblicze.

Wiekszo$¢ naszych mysli — to tylko profile mysli. Trzeba je
wcigz odwracaé, zeby wszechstronnie poznaé. Diatego tei czlowiek
glebszy Zyje w nieprzyjazni z sobg, poniewai nieustannie zmienia

1) Poza dobrem i zlem, s. 242,

%) ,Kaide glebokie i gruntowne pojmowanle jest pogwalcepiom, checls
urazenia zasadniczej woll ducha.. w kazdej checl poznania jest krepla okru-
wienstwa”. Tamse, 8. 191.

8) Zmierzch boiyszez, s. 127. Poza dobrem i zlem, s, 191

4) Wola moey, 8. 306.

f) Wiedza radosna, 8. 41. 8) Z genealog]l morahindct, a, 93,
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wilasne ,ja%, niszczac te wartodc, ktéremi przedtem sie karmil, i niena-
widzge teraZniejszosci. BylibySmy najszcze$liwsi, gdyby nasze mysli
i uczucia posiadaly lotnos§¢ $wiatta, ktdére blyskawicznie przebiega
przestrzenie 1),

eemlimienia_sie czlowiek nietylko jako jednostka, ale i jakov gatu-
nek, _ Nie jest bytem wykonczZonym, o wyraznie~zarysowanych Konta-

‘rach. Jako skupienie wielorakich atawistycznych sit, ktére zmierzajg
do réinvch celow, jest on  kiebem dzikich weiy, ktére rzadko w spo-
koju sig kupia, i oto-—rozpelzajg sie one wszedy i szukajg tupu pe
$wiecie" *).  Laczac w sobie minione stadja rozwojowe i te przyszle
formy, jakie si¢ w nim potencjalnie kryjg, ,czlowiek jest ling, rozpigta

miedzy zwierzgciem i nadcziowiekiem, ling ponad przepascia” %). Ale

wilasnie to jest wielkie w cziowieku, Ze ,jest on mostem, a nie ce-
lem... ie jest przej$ciem i zanikiem” ¢},

UtoZsamienie jaZni ludzkiej z instynktami i popedami, kiore,.
iako podstawowe sily Zyciowe, ugruntowane sy w organiZmie ludz-
kim, prowadzito do uznania rciala za jedyne Zrédlo wszystkich fun-
keyj Zyciowych, | Cialern jestes nawskro§—mdwi Zaratustra — 1 ni-
czem ponadto; za$ dusza jest tylko siowem na co$ do ciata nale-
Z3cego” ).

Duch, rozum, $wiadomosé -— s3 jedynie przejawami ciala, jego
mowyg symboliczng, funkcjonalnym wyrazem jego procesu rozwojo-
wego, dzieki czemu cinlo zatracilo swdj pierwotny, materjalny cha-
rakter i przybrale nowe, ,uduchowione” oblicze. Nie przestalo byé
jednak cialem #),

Tej materjalistyczne] interpretacji ludzkiego ,ja” zdaje sie zadawaé
ktam swiadomosd, ktora posiada calkiem odmienny strukture ontyczng.
Tymczasem ,$wiadomosé jest ostatniem i najpdiniejszem stadjum-
rozwoju $wiata organicznego, a przeto tem, co w nim najmnigj skon--
czone i najmniej silne” 7)., :

H o Wola moey, 8. 208, 2)  Zaratustra, = 45. 8y  Tamie, 5. 9,

4y Tamée, 8. 0. K. Heinemann, Nene Wege d. Phllosophie, Lpz., 1929,
s. 123 n.

5 Tamie, 8 37. ,Twéreze cialo stworzylo sobie ducha, jake ramie
woll swojrj, s 39

6y _Nie masz ani ,ducha®, ani rozumu, ani mysélenia, ani swiadomosci,.
anl duszy, ani woli, ani prawdy: wszystko to fikeje do niczego nieprzydatne<.
Wola mocy, s. 302, — ,Poza twojemi myélami i uczuciami, bracie mdj,
stoi wiadea poteiny, medrzee vieznany — zwie sig on .ty sam“. W twojem.
ciele on mieszia, twojen jest oialem©. Zaratustra, s. 38.

) Wiedza rilosna, 8, 48, 7 geneulogjl moraloosel, 8. 93 n.
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Historja ducha ludzkiego, dzieje kultury — tn dlugi proces two-
rzenia sie coraz doskonalszego ciala 1). :

3. Dynamiczno-materjalistycznej koncepcji czlowieka przeciwsta-
wia si¢ moralnodd, ktéra swa niezmiennoscig i ponadempirycznem
nastawieniem, zawsze dostarczala najsilniejszego mater:aty dowodo-
wepgo w obronie duchowoéci cziowieka. '

Rozumial to Nietzsche i dlatego - przewartoéciowanie poje¢ mo-
ralnych uwazal za swe najwainiejsze zadanie i najwighszg zostuge ?).

Moralnos¢ wyprowadza z tego samego Zrédla, <o poznanie
i inne funkcie zyciowe, to jest z woli mocy.

Do natury procesu Zyciowego naleig dwa nawarsfwienia wro-
gich sobie energij dyvnamicznych — kierowniczych, zwycigskich i po-
konywanych, ale stawiajacych opér. Podobne zjawiskn spotykamy
w stosunkach spolecznych. Jedne warstwy panujy, @ drugie sg pod-
bite i uzaleznione. Jedni si panami, a drudzy niewolnikami

Moina wigc méwié o pierwotnej, podwdéjne] moralnoicl ~-patiskiej
i niewolniczej. Moralnosé pariska (Herrenmoral) plynie . poczucia
petni mocy, ze $wiadomosci twdrczych uzdolnien i spelniani: wilad-
czych czynéw. Odwaga, megstwo, akty, wprowadzajgee zmicny
w Zycie — s3 dla niej dobrem, a stabod¢, lgk, niedolcetwe, - nos:.q
miano zla. Cokolwiek tworzy czlowiek sitny, to st debre, bo
zwigksza sile zyciowg. Ceni on dume, ma czest dla sily, stosuje
przemoc, a pogarda darzy i za zle uwaia wszystko, co iest tehorzliwe,
lgkliwe i matostkowe, co zostalo przezwycieiene i co woudle tamuje
ped zyciowy ). Inna jest moralnodd nieweclnikdin  {(Skluvenmoral),
wyrosia z potrojnego Zrédita: 1%z instynktu stada, skierowanego
przeciw silnym i niezaleZnym, 2°-—z instynktu cierpiacvch § uposiedzo-
nych, skierowanego przeciwko szczedliwym, oraz 3% - z insiynktu mier-
not, skierowanego przeciw wyjatkom 4},

1) ,Funkeje zwlerzece eg przeciof zasadnlezo miljon rexy wainisj-
sze, anizell pigkne stany ducha i szezyty swiadomodel. . Cnle tyein Jwindome,
duch lacznle z dusza... pracuje.. gwoli jaknajwickszemnu udestonalorin za-
sadniczych funkeyj zwierzgeych. Wola mory, 8. 367.

3) Wola moey, s. 92

8) Na taks geneze moralnosct wskazujo fllologja klasyezna.  Bonns
{dobry) wywodzl Nietzsche od ,duonus® (wojownik, pani A wipe kakdy wilad-
ca, siny charakter byt ,dobry<. ,Malas* (zly) czracza pinrwoinie to spmo, o
»ciemnobarwny*, .roznokolorowy®, czyll cztowieka ujarzminnege, pndlejazego
pochodzenia, odréZniajgcego sig od swych pandw batwn ekdry., Rownled nie-
misckie slowo ,schlecht (zly) oznaczale poczatkowe to snme, co, schiieht®
(prosty, niskiego pochodzeniaj.

Z geneal. mor., 8. 20--23. Poza dobrem 1 zlem, s 244,

4)  Wolx mocy, s. 95, For. M. Przewdska, Fryd, Niet:sehs jako moralista
i krytyk, W-wa, (504,
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Niewolnicze, upos$iedzone jednostki wprowadzily nowe war-
tosciowaniv. Bezsita | zazdros¢ podyktowaly im niecheé ku moZnym
i bogatym, kazaly napietnowaé i z nimbu wielkosci odrzeé przy-
mioty wladczych jednostek, jak-—mestwo, odwage, dumeg, itp. Ce-
niono za$ te czyny, ktdre wyrastaly ze slabosci niewalniczej, jak wspét-
czucie, cierpliwodé, pokorg, a orzedewszystkiem serdecznod$é i mitosé
blizniego. A 7Ze kazdy niewolnik teskni za wolnoscig i i3 kocha, prze-
to pragnienie szczescia i mito$¢ bliZniego zostaly uznane za wartosci
idealne 1).

Ta pierwotna moralnoéé ulegla dziwnej ewolucji. Stabosé, wspol-
czucie i wszystkie ,cnoty” niewolnicze uznano za dobro, a site i twor-
czo8¢ Zyciows, czyli przymioty panéw — za zlo.

Sprawcami’ tej przemiany s3 zydzi i chrze$cijafistwo.

Zydzi, ciemigzeni przez Rzymian, ,dokonali owego mistrzowskiego
dziela przemianowania wartosci, dzigki ktéremu 2zycie nabralo dla
kilku tysiacleci nowego i niebezpiecznego czaru”?). Uczucie niena-
wisct — ressentiment — stalo sig twoérczem. Dokonala sig najwig-
ksza zemsta duchowa -- sponiewieranie wiladczych idealéw i rzuce-
nie na nich najwiekszego przeklenstwa, ,Z pnia owego drzewa
zemsty i nienawisci, nienawisci zydowskiej — najwyZsze] i najwznio-
slejszei, bo idealy stwarzajace)... wyszlo co$ réwniez bezprzykladnego,
nowa mifodd ..Jezus z Nazaretu” %), On udwiegcil slabodé, nedze,
wspoiczucie i inne niewolnicze instynkty; On przeprowadzit z’wyciqskq
krucjate przeciwko czlowiekowi silnemu i na dilugle wieki zatamowal
rozwdj ludzkodzi,

Chrzescijanistwo narzucilo ludzkodci morainosé niewolniczg, ktdra
stala sig zaporg Zycia, symbolem chorych natur, jakie podniosty bunt
przeciw twdrczym instynktom Zycia. Jest ono zemstg duszy poniio-
nej, niszczycielem zdrowia, sily i piekna %).

1) Poza dobrem i zlem, 8. 245 nn. Wola mocy, &. 199 n.

?) Poza dobrem { zlem, 8. 131. Por. Ke. Z. Kozubski, Fr. Nietzsche i jego
etyka, Poznan. 1924, 8. 33 nn.

8) 7 geuealogji morainosel, s. 28. J. Krdutlein, Nictzscher Morallehre,
Lpz., 1924,

. %) .Co innego chrzedcijanizm, ten 2miazdsyl 1 zlamal cztowieksa zupel-

nie I poginiyl go jakby w glgbokim ile.. ehrzescijanizm chee niszezyé, lamaé,
ogluszac, upajaé, jednego tylko nie chee: miary, i dlatege w najglebszem

znacrenin jest barbarzynski, azjatycki, niedostojny, grecki“. Ludzkie, arcy-

ludzkie, 8, 134, Por. 8. 12]—162,

» Wisra chrzedcijanska jest od poczathu wyrzeczeniem sie! wyrzecze-
niem sie wszelkinj swobody, wszelkiej dumy, wszelkiego prze$wiadezenia
0 soble ducha; zarszem ponizeniem i samowyszydzeniem, samookaleczeniem.
Okructerist co i religijny fonieyzm jest w tej wierze, wymaganej od zwatlo-
nege, ztedoneeo, priewraztivionego sumlenia®.  Poza dobrem i zlem, s. 71.

wiekowi %), e

Zreszty, kazda religja, nietylko chrzescijafstwo, jest wedlug Nietz-
schego ,najwigkszem niebezpieczenistwem czlowieka” 1), bo jegn ograni-
<czeniem. Zwracajgc sie ku swiatu transcendentnemu, cziowiek wyczer-
puje swe sily, naklada sobie sztuczne, fikcyjne cigZary, tamuje swo-
bode ruchéw i oslabia 2ycie. Przejawem zwyrodnienia jest religja,
bo krzewi sie wérdd jednostek slabych, niemogacych podolaé obo-
wigzkom zZyciowym, i dlatego uciekajgcym si¢ o pomoc wzwyi. Po-
wstaje 2z uczucia nienawisci (ressentiment) ku jednosttem silnym
i z leku przed trudno$ciami zZyciowemi?®. Trzeba odrruci¢ od siebie
dawng moralnosé¢ i religje, aby mogly sie ujawni¢ zdrowe instynkty
zycia. Siebie nazywa Nietzsche ,mordercg Boga” % i wybawicielem
ludzkosci. ,,0d czasu, gdy on w grobie legl, wyécie dopiero zmar-
twychwstali. Teraz dopiero zbliza sie wielkie poludnie, teraz dopiero
czlowiek wyiszy staje si¢ panem!” 4),

4. ldeal madezlowieka, Czlowiek dzisiejszy nie jest-—ani two-
rem doskonalym, ani_wykoriczonym. Zycie musi sie przezwycigzat,
spigtrza¢ i w odlegle spogladat dale. Tak samo czloWiek powinien
siebie wyniszczaé, ,przeciwko sobie dqiyt”l torowaé drogy naduzio-

Kazdy powinien sobie powiedzie¢: ,Widze co§ wyiszego i bar-
dziej czlowieczego nad sobg, niZ ja sam jestem, pomagajcie mi wszy-
scy osiggngé to... by wkoncu powstal znow czlowiek, ktory czuje sie
pelen i nieskonczony w poznawaniu i w £yciu, w patrzeniu i moino-
4ci i calym sobg lgnie do natury” ),

dezlowiek jest idealem.. przyszlosci, wznioslym celem naszych

wysilkéw zyciowych i norma naszego_postgpowania. Bedzie on Ticie-
lednieniem.pelnizyciowe]. Wszystkie sily witzlne <Jojdg w nim do
najwyzszego rozwoju i, mimo niejednakowej dynamiki, a nawet ukry-
tych przeciwienstw, stworzg calo$é--o glebokim nurcie Zyciowym
i wyraZnie zarysowanych konturach.

3 Zaratustra, 8. 402. St. Brzozowski, Filozofja Fr. Nietzschegn., Przegl.
Filoz. R. 24 (1912), s. 502 nn.

?) Ludzkie, avcyludzkle, 8. 125, Por. H. Fischer, Nietzsche-Apostata,
‘Erfurt, 1931.

8) Zaratustra, 8. 369. Th, Odenwald, Das Religlonsproblam bef Fr.
Nietzsche, Lpz., 1922

4} Tamze, 8. 402. Mimo niecheel do chrzedcijanstwa, Nietzache z pe-
wng zazdroscig moéwl o osohie Chrystuss, uwaza Go za groinego prasciwnika,
-obawla sie Jego wplywow i teskni do pogodzenla sig » Nim. (restn wyraia
podziw. dla bohateréw chrzescijanskich, a dla Koselola kat. Zywi svacunek,
jako dla organizacji twérczej, swiadomej swej sily i ezynigeej podbojn, Por,
Wola mocy, s 114—175.

_ by Zaratustra, e. 137. [E. Horneffer, Nietzsche-Vortrige, 12—14 Tau-

send, Lpz., 1908, 8. 35—80.

%) Niewczesne rozwazania, s, 258 n.




— 322 —

Na czolo wszystkich popedéw wysunie sie wola mocy, jake
aamo/z)/mfmo krzepkie, zdrowe samolubstwo, co z poteznej duszy
tryska” 1), Uczy go samo 7ycie, ktére jest ,przywlaszczaniem, krzyw-
dzeniem, przezwycigianiem wszystkiego, co obce i stabsze, uciskiem,
sroro&siy, narzucaniem wlasnych form, pochlanianiem, a juz bardze
lagodnie rzecz biorgc, conajmniej wyzyskiem” 2),

Wabogscenie wlasnej osobowosci jest najwyéiszym nakazem jed-

nostkl chutby ono dokonywalo sie Kosztam warto&ci naszych “bliznich.
Przesnaczeniem slabvch jest oddaé sie na wslugi silnych, i dla nich sie
poswiecaé. Jeieli tej funkcji, jakie im narzucilo Zycie, nie spelniajg
dobrowcolnie, to powinni by¢ do niej przymuszeni. Dlatego tez fwardy
musi byé nadcrlowiek,  twdrcy bowiem twardzi s3” 9),

By wydoubvé z siebie doskonslsze foraiy Zyciowe, trzeba wpierw
usungid przefytki zmurszale, siebie samego wyniszezyé, wiasne braki
uzupeiniéc warto$ciami cudzemi, by na gruzach osobistvch niedosko-
naloici wznies¢ Swigtynie dla nadczlowieka. Wszystko to wymaga
surowodci 1 bezwzelednodei w stosuaku do siebie | do innych.

Z tego wigledu mefnsé blinirqo jes. niepoigdana, jako uczucie
depresvine, ktdre ostabia tempo Zycia, niepotrzebnie oslabia jego encrgje
i tamuje rozwdj czicwieks. Kochajgce blizniego, cziowiek— albo szuka
siebie, zdaza)jgs okclnemi drogami, albo siebie zatraci¢ pragnie. W obu
wypadkach mamy do czynienia 2 wynaturzong milo$cig siebie samego,
a zatem z czynem, ktéry godzi w prawa iycia 1),

Nietzsche zdaje sobie sprawe, Ze stosowanie gloszonego przezeh
egoizmu cryni ludzi zlymi. Ale wiagnie ¢i ,Z1i Judzie® sq niezmiernie

Yy Zaratustra, s, 2067.

®y Poza dobrem i zlew, s 242, ,Wyzysk” mnie jest cechs zepsutego,
czy tei niedeskonalego i pierwotnego spoleczefstwa: jest on istotng wartos-
cig weanystkiogo, co Zyje, jako jego organiczna, zasadnicza funkcja: jest wy-
nikicm wlaseiwej woli moey”.  Tamise, 5. 243. - 8) Zaratuatra, s. 302,

Y1 . Wasze ukochania bliZnich jest zlem umitowaniem samego siabie”.
Zaratwstra, 8. T8 w0 W ogyein osobistemn N. nie stosowal ,egolstycznej, wind-
eze} murainosei’. Wyrozonial sig dobrocis, uezynnoscig i delikatnoscig. Dla
biednkdw byl mitosierny, a dla potrzebujgeych—hojny. W calej jego posta-
wie zaznaczsia sl szlachetnodé i serdecznosé. Postawa zewnetrzna, formy
towarzyskie, ubibr —zdradzaly czlowieka kulturalnego, dobrze wychowanego,
wolnego od vhacentryeznoéel i przesady. Byl to dobry czlowiek dla innych,
B beawzgledny tylko dla giehie. Matke, slostre i prayjaciél praestrzegal pized
czytaniem swych dziel, by sie nie zgorszyll. Interesowal sig ‘losem uczniéw
i szedl im z pomocqg  Por. R, Rickier, Fr. Nietzsche—Sein Leben und sein
Werk?, Lpz., 1217, & 83 Duio ciekawyeh saczogdiow biografieznych zawiera.
dzicle siestvy Nietzsohe'gor Férster - Niglzsche EI, Das Leben FPFr. Nietzsche,,
2 Redel Lpno 102h,
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wartosciowi, poniewaz, dajgc swobodne ujdcie wszystkim instynktom,
wstrzasajg zyciem i pchajy je ku rozwojawil).

_—Bgoizmy_nadczlowieka nie polega na samem odbieraniu. niszcze-
niu i panowaniu, PZ em i pogardy godny jest ten, kto 2 siebie
nic nie daje. Dary Zycia nalezy zwraca¢ z naddatkiem, mie¢ ,cnotg
darzacg” i za wzor braé stotice, ktore, gdy Z"athodﬂ-—— Into _sypie
podowczas w morze z niewyczerpanej skarbnicy bogactwa, tnk, ze
najubozszy nawet rybak zlotem wiosluje wioslem* *).

Obdarzanie innych wartosciami iyciowemi pocigga za sobg na-
sze zubolenie i samowyrzeczenie sig. Czlowiek twdrczy wwusi wige
cierpict, rozumiché, ie cierpienie plynie z pojecia zycia. Kaida twor-
czoé¢ niesie ze soby wyniszczenie dotychczasowych form bytu, oczy-
szcza go | uzdalnia do doskonalszych funkcyj. Wrzrest Zycia musi

by(: optacony cierpieniem. Ono hartuje dusze, wydubywa z TRE] AT
) wxgks7e kontrasty, Zmusia do czynu i kaze zapomnieé o sobie, a tg-

skni¢ za lepszq przyszloscig. Jest ono odpowiednikiem tworzenia,
ktdre przeciez stanowi najwyisza wartodé zyciowa! liov istoiata
wiekuista rozkosz tworzenia, iZby sobie samej przy$§wiecala wiekuiscie,
musi istnie¢ tez uczucie — ,meka rodzicielki“... Jest ona religiinem
odczuciem najglebszego instynktu zyciowego” 3). Wartos¢ i dostojesi-
stwo czlowieka mierzymy jego zdolnoscig do glebokiego cierpienia.
Czlowiek ,dzieki swemu cierpieniu wiecej wie, niz najrozumnieisi
i najmedrsi wiedzie¢ mogg“ 4). Swe poznanie i doSwiadczenie Zy-
ciowe musi on oplacaé bolescig.—,Duch jest Zyciem, co sig sam w Zycie
wrzyna: we wiasnej mgce mnoiy on swa wiedzg.,. ze& szczgbciem
ducha jest: namaszczonym byé i udwigconym lzami na zwierzg
ofiarne® %),

To samo prawo rzadzi zyciem narodéow. ,Na pelitycanemn loiu
bolesci nar6d odmiadza zwykle sam siebie i odnajduje ducha, ktdrego
stopniowo ‘byl tracil w poszukiwaniu i zdobywaniu wiadzy. Cywili-
zacia zawdzigcza dzieta najwieksze okresom politycznzj slahodci® 8

1) ,Najsilniejsze 1 najbardziej zle duchy popychaly dotyd ludzkosé
najbardzxe] naprzdd; zawsze nanowo zapalaly one usypisjpen nt\-nlulnnwi. «
zuszaty ludzi przeciwstawiaé mnlemania—wmuicmaninm, wrery ~weorom”™.
Wiedza radosna, 8. 41. Nietzsche powtarza za Dostojexskim, in typy sbrod-
nicze sg najbardzie] wartosciowe dla Zycia. Zmlerzch bokiyezcr, s 9%,

2y Zaratustra, s, 279.

8)  Tamse, 8. 126. Poza dobrem 1 ztem, 8. 184 n. W boledei jart tyle:
madroscl, co rozkoszy: naleiy ona, jak ta ostatoia, do najwydszeps rodzajo.
sit rodzaj utrzymujgeych”. Wiedza radosna, 8. 258 Poro s, A

4y Poza dobrem 1 zlem, s, 264,

5) Zaratusira, 8. 141, Wiedza radosns, s, 60.

§) Ludzkie, arcyludzkie, a. 372
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Podobny postawe naleiy zachowaé wzglgdem innych ludzi —
‘mieé szacunek dla ich cierpienia, oczekiwaé¢ od nich wzbogacenia
Zycia i wierzyC w ich przyszlosé. ,Ludzie, z ktérymi Zyjemy ——
moéwi - podobni sg do pdl, z ruinami drogocennych szkicow rzez-
‘biarskich, gdzie wszystko wola ku nam: péjdicie, pomagajcie, do-
konczcie, zgromadZcie razem, co jedno stanowi,—tgsknimy niezmiernie
do stania sie caloscig” ).

Te akty poswigcenia czlowiek powinien wykonywaé nie z po-
budek za$wiatowych, ale w imig wzbogacenia iycia, ktére nas ota-
cza. ,Pozostancie wierni ziemi, bracia moi, wierni potegg waszej
cnoty. Wasza milo$¢ darzgca i wasze poznanie niechaj sluig ziem-
skiej tresci” 2). Zycie doczesne kryje w sobie niewyczerpane zasoby
bogactw *). Trzeba je umie¢ wydoby¢ na jaw, — lekcewaiyt je,
a zarazem z nich korzystaé, bogaci¢ sig nimi, a zarazem szczodrze
innych obdzielad, 2y¢ w $wiecie, a zarazem nim gardzi¢ i oczekiwaé
lepszej przysziosci —— nadej$cia nadcziowieka. ,O bracia moi, kochaé
moge¢ w czlowieku to, iz jest on przejSciem i zanikiem” 4).

5. Wieczny powrdt rzeczy. Zamykajac idealy zyciowe w gra-
nicach doczesnosci, Nietzsche otoczyl je jednak aureolg nie z tego
$wiata, pujetg jako wieczny powroét rzeczy. ,Wszystko idzie, wszyst-
ko powraca; wiecznie toczy si¢ kolo bytu. Wszystko zamiera, wszystko
zakwita. wiecznie rok bytu bieiy. Wszystko sie lamie, wszystko
zndw sig spaja, jednakie buduje sie wiecznie domostwo bytu® ?).

Przeiywane obecnie zycie posiada wprawdzie swoj kres, ale
tvlko jako ,ta* forma istnienia. Samo w sobie jest wieczne i wecigz
sig odnawia. Kaida rade$¢ i kazdy bol, kazda mys$l i kaide west
chnienie, kazda wielkos¢ i kaida najdrobniejsza rzecz, wszystko, co
wydarto sig¢ z nicodci i zaznalo rozkoszy bytowania, wszystko to
wraca do istnienia i $wiatu nadaje znamig wiecznosci, Powraca wigc
i czlowiek ,z tem sloficem, z ta ziemig, tym orlem i weiem tym...
do zawsze jednakiego i zawsze tego samego Zycia“®). Wieczny
powrdt jest postulatem iycia. Ono bowiem niesie z sobg rozkosz,

1} Niewcezesne rozwazanias, s. 259,

%)y Zaratusira, s. 102, ,Chorzy to byl i zamierajgey, co wzgardzili
clalem 1 ziemig i wynaleili rzeczy nicbianskie, oraz zbaweze krople krwi:
leez takie i te slodkie, a ponure trucizny zaczerpngli wezak z ciala i ziemi”.
Tamie, 8. B4,

B1,Jest drig tysiace, ktéremi jeszoze nie chodzano, tysiaczne zdrowia
przajawy, i tysigee ukrytych ogrdjecdw iZycla. Niewycezerpany i njeodkryty
jest jeszeze crlowiek, a wraz i ziemia ludzka”. Zaratustra, s, 103.

4 Tamie, 8. 403,

5y Tum?e, 9. 307, Por. 8, 219222, 304—312. 8) Zaratustra, s. 312.
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a ,rozkosz za wiecznem Zyciem lka, wiecznodci chce bez dna, bez:
dna”!'l), Nawet najdrobniejszy przejaw #ycia, niesgc przyjemnosé,
pragnie siebie, teskni za nieprzemijajgcem {rwaniem, nie zna miary,
ani chwili i broni sie przed zanikiem. Ten, przenikajscy cale zycie
ped do trwania i zwigkszania rozkoszy — nie jest rzutowaniem w préz-
ni¢, ale wyrazem metafizycznego prawa niezniszczalnodci istnienia,
zapowiedzia powrotu rzeczy i rozkoszy, jeieli ich trwanie zostalo
przerwane.

Uzasadnienie powrotu rzeczy materjalnych upatruje Nietzsche
w nieskornczono$ci czasu, a skoriczono$ci sily i przestrzeni. Zesta-
wienie tych dwdch, tak 4cigle zwigzanych ze sobg czynnikdw, pozwala
przypuszczal, ze skoro aktualne formy sily sg ograniczone, to porza-
dek rzeczy wymaga, by ich liczba, zmiany, polaczenia wcigz wracaly
i czasowo byly nieskonczone ?),

6. Wszechstronny wplyw, jaki oddawna wywiera filezofja Nie-
tzschego, tlumaczy sie jej nieprzecigtnemi walsrami?),

Pulsujgca uczuciem, nawskro§ podmiotowa, wiernie odbijajaca
w sobie niespokoine, wypelnione poszukiwaniem nowych drég — Zycie
ducha ludzkiego, ze wszystkiemi jego wzlotami i upadkami, ,pisana
krwia“ i okupiona cierpieniem — taka filozofja odpowiada psychice
dzisiejszego czlowieka, ktéry posiada zrozumienie dla wszelkiego ro-
dzaju przezyé i tych si¢ wszedzie doszukuje. Niestychanie wrailiwy,
wczuwajgcy sie w problematyke nowoczesnej duszy, Nietzsche wni-
knat w ducha dzisiejszej kultury, przezyl jej dramat i z calg wyra-
zistoscia—odtworzyl go w swych pismach, Z nich przemawia wat-
pliwosciami miotana, niespokojna, rozdarta dusza nowoczesnego czlo~
wieka. Droge, jakg przebyl Nietzsche, obieraja inni, a hasla, jakie on
rzuca, znajdujg zyczliwe echo w wielu umyslach. Ta wspdlnota
duchowa tlumaczy zagadke wplywu nietzscheanizmu. W nim oglgda
wspolczesny czlowiek siebie samego, przezywa wlasny niepokdj meta-

fizyczny, tesknotg za Absolutem i calg game zludzen, jakie mu Zydcie

przynioslo %).
Duszg filozofji Nietzschego jest bunt przeciw detychczasowym

1} Zaratustra, s. 453.

2) Wola mocy, 8. 441. — Szozegblows krytyke pogladdw N, podaje:
Fr. Sawicki, Lebensanschauungen moderner Denkerd-®, Paderborn, 1922,
8. 112—147. Ks. Z. Kozubski, dz. c.,8. 96 nn.

8) M. Straszewski, Fryd. Nletzsche i jego znaczeunin w ruchn umyslowym
wapéiczesnym. Przegl. naunk.-liter., 1908.

4) 4. Riehl, Fr. Nietzache der Kiinstler und dor Denker 5 Stuttgart,
(b.1.), 8. 156,




idealom ~— przeciw Bogu, duchowi, chrzeécijanstwu, etyce milosci bliz-
niegn, bunt przeciw panstwu, sztuce, filozofji i wszystkiemu, co wy-
rosto na pruncie dawnej ideologii. Odnosi sie wrazenie, jakgdyby
w Nietzschem skupily sig wszystkie odsrodkowe dazenia, jakie w ciggu
wiekdw nurtowaly w organizmie chrzescijanstwa, i naraz wybuchnely
w formie zbiorowego protestu przeciwko dotychczasowym, dominuja-
cym ideatom. Pod brzemieniem tej—przekraczajgcej sity ludzkie, bez-
nadziejnej, obfitujgcej w tragiczne momenty walki——zalamal sig¢ Nietz-
sche t),  Powszechne, radykalne przewartociowanie pojeé oznacza
przedewszystkiem przesuniecie Absolutu ze sfery ducha, mysli i prawa—
na dziedzing malterji, ciala i woli zycia. Jega walka z Bogiem ma na
~celu ubdstwienie czlowieka. Zwalczajac absolut transcendentno-ducho-
wy, Nietzsche stworzyl mistyke sycia, jako zastepczy przedmiot dawnych
idealdw.

Prymat, jaki Zyciu przysluguje w poréwnaniu z materjq, jego
tworczost, uniwersalny zasieg i rola, jakg w Swiecie odgrywa — te
wiadciwogéci wysuwajg Zycie na czoto bytu i stanowig klucz do roz-
wigzania jego zagadek. Jest ono poteing prasilg, wiecznie zmiennym,
tworczym, o niewyczerpanych zasobach energii -~ pierwiastkiem, ktéry
na jaw wydobywa coraz to nowe, niedajgce sle przewidzie¢ formy.
Cala twérczo$¢ Nietzschego jest poezja i gloryfikacjg Zycia—ono ma
ty¢ normg postepowania, sprawdzianem naszych szddw i nadziejg
przysztodci.

To nowe pojgcie zaplodnito wiele dziedzin nauk, a przede-
wszystkiem. .. wspéiczesng  fi Ridjbardziej charakterystyczne
“we wspolczesne] filozofi jest to==plsze Rickert,— ze caly $wiatopoglad
usiluje ona oprze¢ na pojgciu Zycia, Ze je stawia w cenfrum wszech-
bytu i wszystko don sprowadza ?)., Filozofje zycia gloszg tacy filo-
znfowie, jak Bergson, Simmel, Guyau, Scheler, Keyserling i inni.

Typowe, i de Nietzschego najbardziej zblizone, sg poglady
J. M. Guyauw (T 1888), ktory wywarl duiy wplyw na filozofje
francusks *).

NajwyZszem prawem Zycia jest jego zachowanie i rozrost, a nie

1) ,Nietzsches Tragik ist die Tragik des Menschen, der sich Gott diinkt.
Er wird hin und hergeworfen zwischen Absolutheit d. Verzweiflung und des
Entziickens. Dass Wahnsinn sein Ende war, ist von hier aus nur Folge seiner
geltenen Ubrlichkeit und Folgerichtigkeit™. K. Przyware, Ringen d. Gegenwart,
Augsburg 1920, 1, 176,

2y H. Rickert, Philosophie des Lebens?, Tithingen, 1922, 8. 5.

8) Esquisse d'une Movale sans obligation ni sanction, 1885, L’irreligion
de 'Avenir, 1557, L.a Gonédse de I'ldde de Temps, 1890.

‘wieka do $wiata. NaleZy ufaé nie rozumowi, ale popedom. Jaskrawy

- #rédla (Czasopismo lterackie Zycie, wyd. w Krakowie).
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szczedcie, ktore jest tyiko objawem pochodnym. Ponicwni jednak
utrzymanie wiasnej istoty moze sig dokonaé tylke dzieki wspdtdzialaniu
z innemi, podobnemi sobie istotami, przeto egeizm w swym rozwo
przechodzi w altruizm. Nakazem Zycia jest wigc nielylko branie, ale
i dawanie !). Jednostka musi ponosi€ pewne ofiary, ktdre bogacy
zycie. Ten cel przyswieca wszystkim funkcjom Zyciewym-—poznaniu,
nauce, sztuce i religji.

Religja byla dotychczas symbolicznym wyrazem uczuciowego
stosunku cztowicka do rzeczywistosci. Jej tresé pojeciowsa jrst fikcyjna
i, zczasem ustypi naukowemu, a zwlaszcza przyrodniczemu pormowaniu
§wiata. ,Religja przysztosci” bedzie polegala na uczuciu podziwu dia
kosmesu i tych nieskonczonych sil, kiére sig w nim kry}:;; i rozwijaja,
oraz na dgzeniu do urzeczywistnienia tych idealow, jakis prrowyiszajg
otaczajgcg nas konkretng rzeczywisto$é. Miejsce wiary zajmde waipienie,
a hipoteza metafizyczna zastgpi dogmaty ?).

7. Gloszac mistyke zycia, Nietzscheé wplynat na rozwdi pradéw
srracjonalistycanych.

Wiek XIX, ktéry oblicze duchowe otrzymat od kantyzmu i pozy-
tywizmu, stuszniz nazywany byl racjonalistycznym. Od poznania rozu-
mowego oczekiwano rozwigzania - zagadki bytu, postepu miurainego,
reformy Zycia religijnego, i t. p. 3).

Przesunigcie punktu cigikodci na Zycie prowadzilo do obniZenia
roli rozumu. Dionizos —— Zycie jest tajemnicza prasily, niedajacs sig
ujgewZadie ormy Tiiedostépng dla rozumu, ktéry pozniaje Tytke—te;————~-
co jest nieruchome. Rozum —to tylko jedna z wiadz Zvciowych, o ciasnym
zakresie uzdolnieft. Jest on wlasciwie chorobg czlowieka, poniewat,
unieruchomiajgc falujgcg Zyciem i wiecznie zmienng rzeczywistost, jest
przyczyng bledéw poznawczych i falszywego ustosunkowania si¢ czlo-

1) Vivre c'est dépenser aussl blen qu'acquérir. FHuguinse, s. 245,

Por. 8. 244, 223, )

2) L'rreliglon, s. XLV. Por. 4. Fouilld, Moralnosé, szfuka i veligia
podlug J. M. Guyau, tl. J. K. Potockl, Warszawa, 1804, Ks, A, Bqeack, Ano=
mizm J. M. Guyaun, W-wa, 1914, Nietzscheanska idea Zycin wywarla silny
wplyw na literaturg. Najwlekszy wspétezesny poeta niamieck! &1 George
w tym duchu opiewa iycle. — Polski neoromantyzm czorpal z tlego samoego

"Tworezo$é Przybyszewskiego jest powieSciows, ulezawsze wierng popu-
laryzacjg ideologji Nietzschego. Podobne zjawisko spotykamy we [rancii.
Por. G. Bianquis, Nistzsche en France. L’influence de Nietziche sur fa pensde
frangaise, Paris, Alcan, 1929, 8. 70—78.

8) R. Eucken, Gelstige Stromungen d.Gegenwart, Leoipzig, 1918, s. 40—02.



antyintelektvalizm Nietzschego znalazt wielu nasladowcdw. Th, Lessing,
w postepuigcej od wiekow intelektualizacii kultury europejskiej, widzt
przyczyne jei upadku i nawoluje do nastadowania Wschodu, ktéry
kroczy innemi drogami!). L. Klages uwaia rozum za wroga duszy
i glosi komec7nosé nawrotu do instynktow, uczué i wiary 2}, Tworzy
sig nowy typ czlowieka — Zywigcy wiare w potege i przeznaczenie
zycia, majacy zaufanie do swych instynktéw, rozstrzygajgcy trudnosci

Zyciowe nie rozumowao, ale uczuciowo--przez milo$€.poczuwajacy sie
4o wspdlnaty z kosmosem i wszechstronnie bogacgcy zycie. Jest to

dynamika-—bez Logosu, praejaw sily — bez $wiatla mysli, zywiolowa
gra sit, demoniczna ekstaza i orgjastyka — bez norm racjonalnych 3),

Powstala rOwnieZ nowa ,religja Zycia”, polegajgca na uczuciowem
dostrojeniu  sig naszej jazni do rytmu kosmicznego, na wspdélnocie
z nieskonczonodcia i odczuwaniu w sobie bostwa, ktérego przejawem
jest wszechwladne zycie 4),

Te same prady irracjonalistyczne nurtujy we francuskiej mysls
filozoficznej. H. Bergson za #rédlo poznania uwaia nie rozum, ale
intuicig ). Ch. Blondel glosi, ze pomigdzy mys$leniem, a Zyciem lezy
przepast nie do przebycia®). Frank Grandjean broni tej samej tezy,
ze rozum znieksztalca rzeczywisto$¢ i prowadzi do blednych rezul-
tatow "), Najobszerniejsza krytyke podat Louis Rougier, ktéry w racjo-
nalizmie upatruje nietylko Zrédlo bledéw logicznych i nieuchronnych
antynomij, ale tak’e czynnik zastoju kulturalnego, nieszczgét spolecz-
nych i upadku Europy. (Np. ustrj demokratyczny uwaza za rozwi-
niecie ontologji Arystotelesa) ®).

Na Nietzschego wyraZiie powoluje sie Jules de Gaultier, ktéry
zwalcza ,boiyszcza $wiata logicznego”, glosi kult pepegddéw, relaty-
wizm poznanis, moralno$é za$ wywodzi z Zycia, a nie z rozumu?),
Podcbne idee glosi réwniez Rémy de Gourmond 7).

Y Th, Lessing, Buropa u. Asien. Untergany d. Brde am Gelst, Lpz., 1930.
2)‘ Ludw, Klages, Der Gelst als Widersacher der Seele. 3 Bde, Lpz.,

%) Walter Strich, Der irrationale Mensch, Lpz., 1928,

%) F. Dederichs, Vom Ursprung zur Vollendung, Jena, 1929,

Pastuszka, Wspolezesne kierunki w filozofji religji, W-wa, 1932, s. 56—76.

% H. Bergson, Ewolucja twéreza, t&. Znaniecki, W-wa, 1913, Les deux
sources de la morale et de la religion, Parle, Alean, 1932,

8) Charles Blondel, LaConscience morbide, Paris, 1914.

N Fro Grandjean, La Rafson ot ln Vue, Parls, 1920,

%) Louis Rougier, Les Paraloglsmes du Rationalisme, Paris, 1920, La
Seolastique et le Thomisme, Paris, 1925,

9) Jules d¢ Gaultier, De Kant i Nietzsche, Paris, 1900. Nietzsche et la
réforme philos., 1602. 10, Por. Bianquis, d, ¢., s. 99 un.
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- 8. Nietzscheatiska metafizyka Zycia, wykluczajac wszelkie pier.
wiastki transcendentne i racjonalne, na pierwszy plan wysunela silg,
jako czynnik twérczy, decydujacy o przemianach iyciowych,

Kult sity znalazt ciekawy refleks we wspolczesnej pedagogice,
w filozofii i w Zyciu spoleczno-politycznem. W pedagogice na po-
dlozu filozofji Nietzschego wyrosta t. zw. psychologja indywuiualna
(Alfred Adler), ktéra instynkt mocy uwaza, obok popedu spolecznego,
za dgienie podstawowe, i z niego wyprowadza wszystkie czyny
syciowe. Wychowanie polega na znalezieniu dla instynktu mocy od-
powiednich form uj4cia i na utrzymaniu go w granicach, uwarunko-
wanych konieczno§ciami spotecznemi '), Kierunek ten jest dzi$ sze-
roko stosowany w szkolnictwie austirjackiem (w Wiedniu) i uwatany
za oficjalog metode wychowawczg socjalizmu. E. Przywara twierdzi,
ie geneze nietzscheaniskq posiada rowniez wspolczesny ruch miodzie-
iy niemieckiej (Jugendbewegung) 2). Jest on reakcjg przeciwko prze-
sadnemu intelektualizmowi, oderwaniu od przyrody i sztucznym wa-
runkom Zycia wielkomiejskiego. Glosi nawrdt do natury, pielggnuje
naturalne instynkty, wyrabia samowystarczalno$é i dudy nacisk kila-
dzie na rozwdj sportu.

W stosunkach polityczno-spolecenych spotykamy sie z probami
ideowego uzasadnienia sily. We Francji z apologja sily fizycznej wy-

_stapit G. Sorel (1— 1922) %), “Wedlug niego czynnikami kszfallujgcemi™™

.Nie.idea, ale gwalt. _wprow

iycie nie sq po;gcna, wyobrazenia, ani ostrozne obliczenia, lecz instynkty,
irracjonalne i podswiadome sily, ugruntowane w dynamice kosmosu.
_zmiany w S$wiecie i tworzy nowg
rzeczywnstosc Dlatego tez wojny, walkl klasowe, rewolucje 54 naj-

~ bardziej twérczeml momentam| w duejach Aby “zrealizowal nowy

ideal, trzeba ™ Wplerw zmszczyé zapory, “tzyli dotychczasowe formy
bytowania, a to wymaga czyrnego, gwaltownego wkroczenia w iycie.
Nietzscheanskie poglady Sorela wywarly wplyw na taktykg socja-
listéw francuskich, a podrednio na ideologje socjalizmu wog(ﬂe Na
grunt polski przeszczepﬂ je Stanistaw Brzozowski 4). )
Podobne idee lezg u podstaw nietylko socjzlizmy, ale i Q‘f’i‘{?; .
rych pradéw nacjonalistycznych i imperjalisiycznych. Ty
,Action Frangaise” zwalcza te same ,upiory $poleczne”, co

1) A, Adier, Uber den nervisen Charakter, 1919, Praxis der individuval-
paychologlen, 1920, Menschenkenntnis, 1927,

2) E. Przywara, Ringen d. Gegenwnart, 1, 173,

%) @. Sorel, Réllexious sur Vinlence, Purls, 1907, Vor. P Lasserve, Gnorges
Screl théoricien de PImpérialisme, Paris, 1928, 8. 27—4 L. ) .

4)  Stan. Brzozowski, ldeje, Krakdw, 1:12,
Atenans: Kaplarsite., Kok 19, Tom 31, : 23
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Nietzsche, a mianowicie Reformacje, idealy Rousseau, Wielkg Rewo-
lucje i zredzone z niej --orady demokratyczne. Wprawdzie Ch. Maurras
pigtnuje germanski, metny mistycyzm, indywidualizm, oraz chaotyczny
ped do niszczenia wszelkich tradycyjnych, form i tej —negatywnej, ger-
manskiej postawie do Zycia—przeciwstawia romarskiego ducha spokoju,
porzqdku i form klasycznych, mimo to — jego idealem ]est pVirtus ro-
mana” — ta sama sila fizyczna, ktdra przemocg tworzy wy7sze formy

‘spolecme Glosi on, ze podbdj jest warunkiem udoskonalenia, e sto-

sowanie sity jest prawem jednostek wybitnych i Ze paristwo powinno
byé kierowane przez elite, a nie przez masy !).

I cho¢ Maurras zwalcza Nietzschago, nazywajgc go ,Slowiani-

___nem, ktéry pisze po niemiecku”, ,biednym Scytg”, it. p. — to jednak
znajduje eiqm]x;r;d“ iego niézaprzéczalmm wplywem ideowym 2),

dwnieZ aw. faszy-

anskie spotykamy
Mussolini wyrazil sig, z6 jego najprzyjemniejszg lektura,
skad “c¢xerpie idee do czyndw, i natchpnienie do méw — to dziela
Nietzschego. Antydemokratyczne nastawienie faszyzmu, gioryfikacja sity,
ucisk slabych narodowosci i ,religja ojczyzny” — wskazujg rzeczy-
wiscie na wspdlnote ideowsq, z filozofjg Nietzschego.

ijn ¢hsze jednak korzenie zapusdcily idee Nietzschego w Niem-

Przewodnie _idee nietzsch

Uczech, gdzie staly SiE wyrazictetendgzeT RArGdowych T panstwowych,

E. Seiilitre wykazuje, ze imperializm niemiecki znalazt klasyc¢zne sfor-
mutowanie w ideologii nietzscheanskiej ®).

Z tych samych przestanek ideowych wywodzi sie dzisiejszy po-
tginy ruch socjaliqtycmo narodov&y mntleryzm)

prowadzame zmian spoleczno pahstwowych przy uiyciu sﬂx,,,nlegg;w_

wis¢ da Zydéw, a niechet do chrzescijafistwa — to sg przeciez tezy

nietzscheanskie, klére dzié hitleryzm wypisal na swych sztandarach),”

B Ch, Mawrras, Engudte sar la monarchio, Paris, 1900, {/avenir do
Uinfelligence, Paris, 1905. Por. Perodi D., La philosophle contemporalne en
France, Paris, 19:5.

2} O polskiem pochodzeniu N, pisze: B Szarlitt, Polskosé Nietzschego
i jego filozofia, W-wa, 1930.

8)  Ernest Scilliére, Apolion ou Dionysos. E:udes sur Fréderic Nictzsche
et lutilitarisme impérinliste, Paris, 1905. lutroduction & la philosophie de
Ulmpérialisme, Paris, 1911,

) Ot nicklére mysh Hitlera, zaczerpulete 2z jego pracy Mein Kapf.
Miincben, 1930, Nia intalekt, ale instynkt jest praewodnikiem czlowieka (s. 267),
Silolejezy ma prawo do panowania przez walke (s. 312 n.). Oslagamy cele
i zdobywamy sorea mas nie przedmiotowoscia i prawda, ale woly i sifa. Bez-
wrzglednosd, fanatyzm i histerja — to najpewnlejsze motywy postgpowania,

W]I Trasy, " wiard”

-odert $wiata zjawiskowego.
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9. Nietzsche staje w opozycji do idealdw spolecanych XIX w.,

i dlatego nawigzujg don wszystkie kierunki, ktére zmierzajy do oba-

denia dzisiejszego ustroju. Wedlug Nietzschego— ,wolno$¢, rdéwnos¢
i braterstwo” — ktére tylko posrednio wywodzy sie z Wielkie; Re-
welucji, a bezpogrednio z chrzescijaistwa — nie dadzg :sig pogodazit
z .prawem silniejszego” i z ,walkg o byt".

Demokracja jest najgorszym wrogiem Judzkosci, bo czynnikiem
tamujgcym jej rozwdj. Jednostki slabe, malowartosciowe nie powinny
mie¢ takich samych praw, jak silne, twércze, ktére nad innymi maja
panowaé. Masa nigdy nie zdobedzie si¢ na twdrczy czyn. -— Jej dy-
namicznym uzdolnieniom odpowiada biernos¢, trzymanie sie utar-
tych szlakow i niwelacja wszystkiego, co przerasta ponad przecietno$é,

Nicdziwnego, Ze Nietzsche czesto daje wyraz swej niecheci, a na-
‘wet nienawisci do ustroju republikanskiego, do parlamentiw, wyborcow
i do wszystkiego, co zwigzane jest z demokracjg. Przy$wieca mu
przysziod€, a nie teraZniejszo$¢, punktem wyjécia sq mozliwosci ide-
alne, tkwigce w czlowieku gatunkowym a nie aktualne wymogi
Zycia y,

Taki sam negatywny stosunek zajmuje Nietzsche wzgledem wspol-

-czesnej kultury i przepowiada jej bliski upadek ?).

Swiatopoglqd chrzescijanski, lezgcy u podstaw dzisiejszej kultury,
przyimuje dualizm rzeczywistosci, glost prymat ducha i uzaleinienie
Wszystkie przejawy bytu ujete sg w nie-
zinienne prawa, ugruntowane w sferze transcendentnej i od narzuco-
nych sobie norm nie mogq sie uchylié.

Transcendentne, duchowe nastawienie posiada réwniei zycie
ludzkie. | prawa myslenia, i zasady postepowania etycznego, i naj-

& korzysé—kryterjumw stusznosel (s. 370—3877). "Terror mo#na tyiko. terrorem

przezwycieZyé, anle bronig ducha. Trzebs bezwzglednosci, nistolerancii i fana-
tyzmu, Zeby osiggngé swe cele (s. 8384—393). Zadaniem panstwa jest wyrahisé
przedewszyatkier sprawnosté flzyoezng obywatell, a dopiero na dragim planie

Jest rozwoj charakteru 1 wartodci duchowych. (s. 459). Najwigkszym wrogiem
rasy aryjsklej i przyszlosel czlowieka sg Zydzl (s. 328—3346, 4791

Por, A. Klotz, Dokumente und Materialsammlinng, Mimnchen - Wien

1932, 5. 276 n.

1) Zestawlenie odnosnych mysli N. moina znalezé w pracy: Alfred
Baemler, Nietzsches Philosophie in Selbstzeugnissen, Leipz,, 1931, 1.1, (38 —168;

1. II, 70 — 176, Fr. Mess, Nietzsche der Gesetzgeber, Leipzig, 1911.

2) W. Brock, Nletzsches Idee der Kultur, Bonn, 1930. #riedr. Muckle,
Fr. Nietzsche und der Zusammenbruch d. Kultur, Miinchen, 192t. Pod wpiywem
N. zpajduje sig O. Spengler, Der Untergang d. Abendlandes, Miinchen, 1925

(97 Tausend). Por. Hans Prinzhorn, Nietzsche und das XX Jahrhumlert, ifelijoels
berg (b. r.).
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wyisze 1dealy Zyciowe—wywodzg sie ze $wiata nadzmystowego. To
powigzanie zycia ludzkiego z wiecznoscig nadaje pojedynczym nawet:
czynom irwalg warto$. Na tej ponadczasowej plaszczyZnie tworzyk
sie porzgdek spoleczno-prawny, i te ponadludzkie i ponadziemskie pier-
wiastki nadaly kulturze europejskiej swoisty charakter.

Nietzsche zakwestjonowal nietylko ten, czy inny punkt dotych-
czasowego $wiatopoglagdu, ale uderzyt w jego podstawy i dokonak
powszechnego przewartosciowania pojel. Nikt przed nim nie posu-
ngt si¢ tak daleko w radykalZmie negacji i buntu. Jego ideologja
jest syntezg wszystkich wrogich sit, jakie w ciagu wiekéw wystgpo-
waly przeciw chrzedcijaristwu. Jego sita tkwi w oparciu sie o in-
stynkty, ktére dotychczas byly podporzagdkowywane nakazom ducha,
i w daieniu do uproszczenia rzeczywistodci — przez uznanie tylko jej
strony zjawiskowej, zewnetrznej, materjailnej.

Rozumial to Nietzsche, ktéry siebie nazywat dynamitem’i najstrasz-
niejszym czlowiekiem, jaki kiedykolwiek istnial, a swych bliskich
ostrzegal przed czytaniem wlasnych dziet. Ta nowa proba negacii
Absolutu, ducha i rozumu przex zastapienie ich pojeciami doczesnoéci,
ciala i instynktow nie ma widokéw powodzenia. Jest ona tym du-
chem negacji, ktdéry sam soble zaprzecza, ktory, tworzac i niszczge,
wbrew swej woli —tworzy wartodci pozytywne. To wewngtrzne zala-
manie ideowe zaznacza sig w pogladach Nietzschego.

Doczesnoé$é i wzglednosé $wiata znajdujg ujscie w wiecznoscl,
bo w wiecznym powrocie rzeczy. NajniZsze i najsilniejsze, ,twércze”
instynkty méwig o wszechwladnej potedze Zycia, ktdére nie zna miary
i granic. Nietzsche nienawidzi czlowieka i przeciwko niemu mobilizuje
wszystkie Sily, “ale™ ¢ Sy
sie ‘maja ucielesni¢ ?aj §tsze wartodci Tudzkie” "Zwalcza przyjemnosé
i wszelkie poziome, osobnicze uczucia, by WKoncu wyznaé, Ze jednak
»rozkosz za wiecznem Zyciem tka, wiecznosci chce bez dna, bez dna” 1!
Glosi kult ciale, odwraca sig od zaswiatéw, nazywa si¢ morderca
Boga, ale w tej bolesnej, petnej walk z ,upiorami ducha” wedréwce
po szlakach ziemskich, towarzyszy mu rozpaczliwa $wiadomc$é: ,Jene

twdj pelen potwornos$ci wzrok $ciga mnie, nieskoficzonosci”?)! Genjusz.

Nietzschego naznaczony jest pietnem tragizmul
Ks. Dr Jézef Pastuszka.

Warszawa.

el i

1) Zarstustra, =, 4535 i
%) \Wiedza radosna, s. 370.

Zyiii to "z Witosci Ku “nadczlowiekowi, w ktérym:
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Pare nieznanych stronic z zycia Marcelego Gutkowskiego
Biskupa Podlaskiego (1831—1843)

Z NIEWYDANYCH ZRODEL. .
. C. g,
{ ‘ESARZ sadzi, ie naleie do partji propagandy rewolucyjnej i Ze
przej zemnie spiskowcy dzialajig na umysly”.

»Jak mozna tak mysle¢ o biskupie Gutkowskim, ktéry dowiodt
otwarcie swego przywigzania do tronu. Bylem przeciwny detroni-
zacji i wiele o tem pisalem. W czasie rewolucji powstaficy mieli za-
miar mnie zaaresztowaé { wykonanie tego zamiaru polecono pulko-
wnikowi Korytkowskiemu. Jestem wrogiem wszelkiego rodzaju pro-
pagandy | wszystkiego tego, co moze zakléci¢ spoksj w paristwie”.
»Wiem, dlaczego mnle oskarlaja, bo chca mnie oczernic wobec
Papiesa. Ale si¢ to nie uda, gdyZ caly mojg korespondencje z NNa-
iestnikiem Chrystusowym jak réwniez propozycje, czynione mi przez
Kwileckiego i Lubienskiego!) i adpowiedzi moje na nie wyslalem do
Rzymu. Chciano mnie zmusié, abym dzialal wbrew memu sumieniy,
lecz i tego nie osiggng. General Read wskazywal mi, jako przykiad,
postgpowanie innych biskupdw w Krélestwie, ktérzy sie w niczem
1zgdowi nie opierajg. Zapewne, lecz bedgc katolikami, odczuwajg
toz samo, co i ja, i jedynie z obawy rzadu ukrywaja w glebi duszy
swoje oburzenie; — ja za$ postgpuje otwarcie, zgodnie z wlasnem
sumieniem”. Na tem zakonczyla sig¢ dzisiaj moja rozmowa z biskupem.

21 kwietnia, 3 maja. Przyjechali$my na nocleg do wsi Horbo-
siewicze. Opowiadal mi biskup, gdy mu stano léiko, Ze w 1830 r.,
w czasie Sejmu, miat przykrg rozmowe z cesarzem. Powstawal
wowczas na $luby c¢ywilne i dowodzil cesarzowi, Ze tego rodzaju
$luby nie powinny istnie¢. ,Vous m’insultez, zawolat cesarz, en di-
sant cela” ?). Nazajutrz jednak, spotkawszy biskupa na spacerze,
zatrzymal go i rzekt taskawie: ,dites @ votre archevéque, que je ne

1) O jakich propozycjach wspomina Gutkowski, nis wiemy.
2y Moéwiae to, zniewaZasz muie”,
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