tak mowit
Zaratustra

Kazdy wielki ozlowiek ma dzisial
swoich ucznidw, a biografem Jego
Jest Judasz.

0. Wildo — ,Prawda masek”,

I

Ukazalo sie w druku nowe, przej-
rzane wydanie polskie , Zaratustry‘,
slynnego dziela Fr. Nietzschego w
przekladzie i zo wstepem p. Waclawa
Berenta p. t. ,,Tako rzeoze Zaratu-
stra. Przeszedlbym okolo tego zda-
rzenia obojetnie, przektad ten bowiem
poraz pierwszy ukazal sig kilkanascie
lat temu i zapewne pisano o nim w
Polsce obszerniej. Ale tlumacz opa-
irzyl nowe wydanie wstepem tak ory-
glnalnym, Ze mnie to zmusza do
ogloszenia nietylko o wstepie, lecz
i o przekladzie kilku uwag nastgpu-
jacyoh.

Naprzéd o przekladzle. Jozyk 1
styl tego tlumaczenia — muszq to
powiedzieé wreez — sy efalszowane,

Przeklady polskie wspolezasne, nao-
. g6, nie odznaczajy sig artyzmem ani
kultura. Ale nie zdarzylo mi sie
‘\Stspotl\aé ttumaczenia $wiadomis, jak
¥ to uczynil p. Berent, i tak potwornie
pokrgconego i znieprawionego,

tego dziela w kazdem niemal

Sposéb i miare tego pokrecenia
daje nam odrazu sam tytul. Po nie-|i
miecku brzmi on: , Also sprach Za-
rathustra*, ozyli poprostu ,Tak mé-
wil Zaratustra®. Poprostu. Ale wla-
Snie p. Berent postanowil przalozys
dzielo niepoplostu, postanowil je pray
pomogy jez yka i stylu skracié i prze-
barwié do niepoznania. Jak 6w ty-
tul z prostego i jasnego zdania stal
sie w przekladzie ozem$ sztucznem,
pretensjonalnie wykryconem, pozer-
sko-Smiesznem, tek samo przekiad ca-
zdanin
na czterystu blisko stronioach.

Jezyk 1 styl Nietzschego wogéle, a
gzczegllnie w ,,Zaratustrze'* odznacza
sig zwartoscia, 2wiezloSoig, jasnofoia
i prostota, nadzwyczajng, wzruszajaca
prostoty.  Jest-to jezyk dzisiejszy,|-
nie pozujacy nigdzie na Zadne biblij-
nosoi, proroczodci, Sredniowiecznosei,
na zadne zgola szluczne patosy. Styl
za§ w budowie krétkioch zddf i w na. |
turalnym szyku sl6w jest przejraysty,.
spokojny, chwilami—podniosly.

W tych warunkaeh przoklad silacy
sie na niezwyklodé, sztueznodé, dzi—I
wacznoss, pseudo-biblijnoés, na niby-!
starg polszczyzne—w jezyku, oraz na
nienaturalny, karkolomny i nielogicz-{]
ny szyk sléw — w stylu, w tych wa-jg
runkach przeklad taki nie da sig
przypisaé nieudolnofei i eiemnociein
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-]go wst:pu w
y{wyst¢puje meloda tlumaczenia i

tlumacza, ale wprost jego Swiadomej

i zlej woli.

Tylko fwiadoma 1 2zla wola moze

'|w warkooze poskrgeaé .kolumny do-

ryckie, pomalowa$ je na barweg jaspl-
su — wzorem owyeh ozterech ko-

‘(lumn  koSociola watykafiskiego — i u-
‘1 kaza¢ je nam jako kolumny Parteno-
‘| nu.

A to wlaSnie uczynit w swym
przekiadzie p. Berent, Tylko swiado-
ma i zla wola moie nam ukazaé na’|

{turalny krajobraz przez szyby karbo-
‘lwane, jakie w zukladach

bywaja ka-
pislowych. A §ci§le tak samo w prze-
kladzie swoim postapil p. Berent,
Mozna sobis wyobrazié, jakg kary-
katura ze zwierciadla tego przekladu
wyjrzala na czytelnikéw polskich do-
stojna postaé Zaratustry. Kaida naj-
prostsza my$§l poczwarnie wykrzy-
wiona, kazde najszlachetniejsze uczu-
cie w pierrotowym stylu wykrygowa-
ne, a kazdy rozdzial koficzy sie owem,
symbolicznem dla przekiadu, praw-
dziwie cyrkowem ,Tako rzeoze Zara-

1 tustra,

O ile przeklad p. Berenta, jakkol-
wick nierzetelny, mdglby jeszeze co

- do pobudek swych pozostawié w kim
- 'walplisvodei, o tyle wstep do drugie-

go. wydania odkrywa wazystkie karty
jego zamystéw i woli. W Swiotle te-
wyraZoych ksztaltach

)i najwnetrzniejsze pobudki,

iej

Nietzsche ma niemal tylu wrogéw?
ila ozytolnikéw. Réine sy ioh typy.
Pamigtam, jak w jedaym =z salonéw
warszawskieh w lioznem towarzystwie

pawien znany plsarz polski gloSno
zapewnial, %o, gdyby mijal wladze,’
spalilby na stosie wsezystkie dziola

Nietzschego. Pisarz 6w jest wybitnym
socjalisty. Znalom réwniez grupe l-
teratéw, ktérzy c¢p roku urzgdzali
ezarna = mszg przeciw Nietzschemu,
ciskajac naid gromy w ondezytaeh |
dyskusjach., Grupa ta byla wybitnia
katolicka. I tu i tam furje nlenawidei
budzil gidwnio ,,Zaratustra.

Mozna uszanowad i tych-i tamtych
i wielu innych wrogow jakiejkolwiek
idei, ]aklegokolwiek czlowieka bez’
wzglodu na forme ich niemawiSc:, o
ile waloza otwarcle. Ale z odmiene’
nem zgola uczusiem spotykamy wro-
g4, ktéry pod maskg uznania § Zy-’
czliwodoel, jako tlumaez 1 bilogral w
podstqpny sposbb falszuje i oozsrnia
tego, kt6remu jakoby ‘Solezki wéréd
bliZnich toruje,

Wstep p. Berenta od poozatku de
konoa jedno ma na celu: umniejsze-
nie, zbanalizowanie i zdyskredytowa=
nie twérey i dziela, a ozyni to w spe-
s0b moiliwie skryty, upozorowany
naukowabeia, objektywizmem, xiejag.
nofoig stylu, a nawet wspdlezaciem,
tak!-—wspélozuciofh dia Nietzschego,
W najwainiejezym zas punkeie & j.




w ocenie stosunku Nietzschego do
jego idel o nadezlowieku p. Berent
posuwa gig najdgiej, bo az do £wia-
- domego i wyraZnego klamstwa.

-~ Nie mam zamiaru analizowaé i zbi-
ia6-tego wstopu szezegblowo. Zatrzy-
mam si¢ tylko na jego ostatniem
klamstwie, aby e odpowiednio = o-
_ﬁwsathé.dZeby jednak nie pozostaé
evlkiem goloslownym, podam przad-
tem, jako wzér dIA calego wsteru
~ urywek z niego nastepujgcy. P. Be-
- rent mowi: o

‘nZe ten ostatni w XIX wieky,
mimo wszystko, duchowy bekart po
Napoleonie, w swym chrzeie niemiec-
kim ,,uebermeusch“ otrzymat wlasei-
wodel nowe: zwlaszeza pewnej suro-
" wizny éredniowievza i raubritterstwa,
wyraZny posmak brutalnofei i zacie-
klego wyzwania &wiata, jak ta teza
przybita do koSciola w Wormacji;
—jednem slowen), Ze otrzymal wla-
goiwosci i niemieckie i wyraznie prus-
kie zarazem,—byly to rzeczy nie do
uniknienia. NasigkaZ kaida ryba wodg
mérz swoich?*

To niewinnie objektywne i wyrozu~
miatoScia tohngce zdanie — ,,byiy to
rzeczy nie do uniknienia‘ — pokrywa
za jednym zamachem surowizne, raub-
ritterstwo, zacieklof6, prusackosé i
brutalno§é dziela, ktére kazdy ezlo-
wisk rozumay i uckbiwy, przyjaciel

esy wrég muel wedlug fakiu nieod-|:

‘liwego i szlachetnego.

ki
partego uznaé za twér ducha w naj- Pl

wyzszym stopniu wytwornego, wrai-

Jak w urywku powyzszym, 'tak
ealym wstepie rozsial p, Bereat ob-
ficie réznego rodzaju sady, jawnie
lub chylkiem godzgce w godnodd i
ozysto5é jednego z najwigkszyeh u-
mysiéw, jednego =z najpiekniejszych
duchdéw naszego §wiata. Przypusémy
;eduak 7o wo wszystkich tych plyt-|si
kich, mylnych, a fprotekejonalnie wy-|s
glaszanych ggdach p. Beremt myli sie!D
nieumy$lnis, bezwiednie i bez zlyoh\n
zamiar6w. Pozostaje wtedy nieroz-in
strzygnigte a wazkis pytanie: po co
tlumacz trudzi sie i przyswaja naszejlu
literaturze prasq tak przez siebie o- ;n
sadzong 1 ponizona, 1o prusackxe; g
dziete ,krzewiciela mnihilizmu*, ,nie-|F
piodnego egotyzmu* i chorego zgolalw
megalomana? %

Pytanie to posiada ostrze, ktéregols
brzeszozot znajduje sie w nagiem i
ponad wszelka watpliwoss &wiado-
mem kiamstwie tlumacza, dotyezqcem: o
stosunku Nietzschego do jego idei olh
nadezlowieku. Dla absblutnej przeto . b
pewnofci uderzenia, zanim na pytanie n
to odpowiem, musimy naprzdéd ten
najwazniejszy [punkt sprawy jasno
omé6wil, aieby brzeazezot w. dloda u-;Jd
jad z calg dokladnoSclg i moes, I's
ST. PIERKOWSKI |a
r

w

Dok, naa‘tv.) ‘
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