e ek 0 0byed 1 0 s,

S tudyum ﬁryiyczne.

Sprzecznosci zyciowe i anarchizm ducha.

Dziwne sprzecznosdei kryja sie w giebiach duszy ludzkiej! Ktoz
ich nie doznal w samym sobie, nie spostrzegl w swem otoczeniu, nie
odezul w dziejach narodu, ludzkosei?

Tu podziw dla wspaniatego porzgdku wszechdwiata, dla odwie-
cznych, niezmiennych praw jego; tam zaprzeczenie wszelkich praw,
dgznosé do bezwzglednej niezaleznodci i samowolil Tu jednosé, har-
monia, zgodny ustréj i wspétdziatanie sit; tam chaotyczna mnogosciroz-
stroj, nielitogciwa walka wszystkich przeciw wszystkim o bytipierwszen-
stwo!l Tu kult dla wzniostych ideatéw, wynoszacy dusze wysoko po-
nad codzienne potrzeby i troski; tam ponure zwgtpienie wsrod préznych
wysitkow o wymarzony dobrobyt, niecheé do wszystkiego, szyderstwo

—
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irozpacz! Tu nieskoriczonos$é, rozszerzajgca z kazdym dniem Zycia
ograniczony widnokrag uczucia i mysli; tam $wiadomo$é nieprzepar-
tych granic poznania, ostabiajgca wszelkie dodatnie nezucia, podrywa-
Jjaca energie badaweczg! Tu heroizm, ofiarnosé bez granic, nieszezg-
dzgce ni mienia, ni zyecia, gdy chodzi v spelnienie wyzszego poslan-
nictwa; tam brudua cheiwosé i samolubstwo, wyzyskujace wszystko
i wezystkich na swojg korzy$é! T pigkno, tam szpetne; tu prawda,
tam kiamstwo; tu cnota, tam nikczemmnogé, upodlenie; tu §wiatlo, tam
clemnota; tu zycie, tam Smierd!

Od najdawniejszych czasow filozofowie zdawali sobie sprawg
z tych glebokich sprzecznosei $wiata i zycia, uczué i mysli cztowieka.
Pomijajac nanki rveligijne, bedace bezposrednim, intuicyjuym wyrazem
tych sprzecznoesei, a wige nauki o dobrych, $wiatiych oraz o ziych,
ciemnych bogach, jak Ormudz i Aryman Zoroastra, o Bogu i dyable,
o niebie i piekle; przypomnijmy sobie tylko, ze juz Heraklit, w VI tym
wieku przed Chrystusem, sprowadzil caly proces tworezy wszechiwia-
ta do walki jego pierwotnych czynnikéw. Empedolles zas, idgey w §lady
Heraklita, dowodzil, ze Swiat zjawiskowy jest wytworem dwoch za-
sadniczych przyczyn wszelkiego ruchu, jakiemisg: mifosé i ndenawisd,
z ktorych z biegiem czasu urobily sie w fizyce owe znane po dzi§ dzien
sily przyciggonia i odpychania, preypisywane atomorm.

W dalszym rozwoju pojeé filozoficznych owe sprzecznosei przyj-
mowaly w naukach myslicieli najrozliczuiejsze formy. Platorn swemu
Swiatn idealnemu doskonalych pierwowzoréw wszechrzeczy przeciw-
stawial Swiat zmysiowy, jako objaw upadku dusz, wszelkiej wogole
niedoskonalodci. W tym tez duchu cala $redniowieczna filozofia scho-
lastyezna uznawala zmyslowodé za glowne Zrodlo zlego, a zadajage
wyzwolenia sig czlowieka z pod jej wplywun, widziata ideal ludzkiej
doskonalosei w prywacyi i ascetyzmie. Wyrzec sie swiata, jako sie-
dziby zepsucia, zerwaé wszelkie zwigzki z nim, nawet najscislejsze
zwigzki natury, — oto byla najprostsza droga do nieba, najniewatpli-
wszy Srodek wzniesienia duszy do Boga, osiggniecia $wigtosei.
SSwiar,®  $wiatowosd,“ staly sie pojeciami ujemnemi, ktérym przeciw-
stawiano wyzsze, dodatnie wartodci efyczne.

W nowszych juz czasach Spinoza przedstawial owe sprzecznosei
w odmiennem oswietleniu. Dedatnia wielkoscia byl dla niego jedynie
Bog, panteistycznie pojmowany, jako wszystko we wszystkiem. Obok
niegn wladeiwie nie bylo juz miejsca na jakikelwiek czynnik ujemny.
A zatem nalezalo-by sie na tem stanowisku spodziewadé wykluczenia
wszelkich sprzecznosel, wszelkiej walki i ztego zarowno ze Swiata
wogole, jak 1z umystu ludzkiego. Ale, miestety, zadna filozofia nie
moze zmienié faktycznego stanu rzeczy, lecz z nim liczyé sie musi w ten
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lub inny sposéb. Wiec i Spinoza, jak i wszelki po nim panteizm, nie
mogl wyrwad ani z lona wszechbytu, aniz duszy ludzkiej owego za-
rodka sprzecznych ze sobg objawow i daznodei. Wszystko, co pante-
izm w tym kierunku uczynié zdolal, njawnilo jedynie dobre jego checi
mozliwego zlagodzenia owych sprzecznofci, sprowadzenia ich do
nminimum.

Hegel stangl na wysokoscei tych dobryeh checi i nadal sprzeczno-
Sciom Swiata i zycia najlaejszy, najbardziej ulotny i abstrakeyjny wy-
raz. Wiedzial on, ze mistyk Bohme, 6w szewe filozofujgcey, z ktorym
i nasz Mickiewicz glebiej sig zapoznal, sprowadzal tragedye wszech-
bytu do dwoch sprzecznyeh czynnikow, dzialajgcych w samym Bogu, do
,Tak“ i ,Nie* w jego przedwiecznej mysli. Tym-to czynnikom mi-
stycznym przyznat Hegel donioslo§é pierwszorzedng i caly rOZWO]
wezechhytu okreslal jako proces dyalektyczny bezwzglednej Idei, po-
legajgey na przejSciu od tezy (twierdzenia) do antytezy (przeczenia)
i na ciaglem szukaniu ich wyréwnania w syntezie (W réznojedni Tren-
towskiego). 'T'u zlo, we wszystkich swoich objawach, gtalo sie prosta
negacya, & w tym charakterze uznanem zostalo za konieczny wspol-
czynnik rozwoju postepowego. Wiec w gruncie rzeczy nie zastugi-
walo na bezwzgledne potepienie, z jakiem wystgpowano przeciwko
niemu ze stanowiska czynnikéw twierdzgeyeh, dodatnich rozwoju.

Najuowsze sformulowanie owych sprzecznosei, niepokojacych
umyst ludzki, napotykamy w naukach pessymizmu i naturalizmae naszych
juz czasow. Nazywamy to sformulowanie najnowszem, bo dotgd wy-
wiera wplyw potezny na umysty, ale ze stanowiska dziejowego jest ono
zwrotem do pogladéw pierwotnych w nowej tylko, modernizowanej
formie.

Pessymizm, z Schopenhaurem na czele, podnosi zlo, wogole czyn-
nik wjemny, do wysokosci jedynej, najwyzszej zasady wszechbytu.
Swiat sam przez sig, istnienie, byt jest wytworem zla, a mianowicie
przewrotnej, nierozumnej, ciemnej ,woli do zycia (Wille zum Leben)*.
Wskutek tego niema wyjscia z tego zaczarowanego Kkola praewrotno-
el i njerozumu poki coskolwiek istnieje. Jedynie negacya samego
bytu, ugmiercenie ,woli do zycia® we wszystkich jej objswach, zbawid
moze ludzkosé od mak i cierpien, zwigzanych nierozerwalunie z samem
istnieniem. Czynnik optymistyczny, dodatni tego pessymizmu objawia
sie w przekonaniu, ze powrot do niebytu, nicosci, do nirwany buddyjskiej,
jest mozliwym i zblizy¢ sig musi predzej ezy pozniej. Kdward Hari-
mann, wspolczesny przedstawiciel pessymizmu, sili sig nad rozwinig-
ciem najdziwaczniejszyeh argumentéw w celu ndowodnienia wladnie
owego procesu stopniowego unicestwienia samego bytu.
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) 'A jesli 1 ta nadzieja zywiedzie, ujawni sie jako nowa illuzya,
wiréd tyla funych,~ co wtedy? Wtedy dojdziemy do ostatecznej kon-
sekwencyi pessymizmu, ktéra jest albo bezwzgledna rozpacz, ciggle na
howo powtarzajgee si¢ przeklenstwo istnienia: albo tez lubowanie sie
w Prz'ewrotnoéci i nievozumie, cyniczne poddanie sie temu, czego ani
zmienié, ani ulagodzié niepodobnal

Do tych samych wynikéw, opartych tylko na innych przestan-
kach, doprowadza ostatecznie i naturalizm nowoczesny. Najdonioslejz#'
Szym wytworem w tym zakresie pod wzgledem zyciowym jest Daswi-
ne wal.ka 0 byt. Stary Heraklit przyznal-by sie do niej niewatpliwie.
Czynmk fizyczny przyrody, sita, jest tutaj gtownym zywiotem rozwo-
Ju, postepu.  Kto silny, ten zwycieza i przekazuje swg sile przysziym
pokﬁo]eniom‘ Inne, dodatnie czynniki, jak rozum, wyiszogé intellektual-
a1 moralna, majg wprawdzie takze pewne znaczenie, ale tylko po-
chodfne, tylko o tyle, o ile ujarzmily sile, o ile przy jej pomocy goruja
nad innemi ezynnikami. Bez sily, i to fizycznej, nikt niczego ﬁie do-
kona. Nie dziw, ze z takiego ubdéstwienia sily fizycunej wywigzala sig
Wnet teorya zyciowa: ,Sita przed prawem®. Przyznawali sig do niej
silni z szyderczym cynizmem; a przeklinali jg bezsilni i wpadali w roz-
pacz, gdy utracili wiare w zwycigstwo zasady odwrotnej: ,Praweo
przed silg“.

Dodajmy wreszcie, dia zaokraglenia tego pogladu na wysilki
myslicieli w celu wyjasnienia owych sprzecznosei, ze Kant, majac na
uwadze glownie ich znaczenie teoretyczne, poznawcze, nazwal je »an-
tynomiami“ rozumu i wytworzyl przez to termin techniczny, ktléry Za~-
stqsowaé -mozemy do wszystkich poruszonych powyzej sprzecznosci,
0 ile one maja charakter zasadniczy w pogladach myslicieli na Swiat
1 zycie.

Pomimo bogactwa i rozmaitodci zaznaczonych wyjasnien, vie
1.110.2113, powiedzieé, aby owe antynomie, o ktorych méwimy, znalazly
Jl'lz swe ostateczne sformulowanie, wyplywajace z istoty rzeczy, czy-
nigee zados$é wszystkim faktycznym danym. Przeciwnie, badania
w tym kierunku ciagle dalej si¢ prowadza; co wigcej, kazdy ezas, kazda
chwila dziejowego rozwoju, nadaje owym sprzecznosciom inny wyraz,
inaczej je pojmuje i okresla, inne z nich wyprowadza wyniki. Cazy
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dojdziemy wreszcie do formuly wszechstronie zadawalajacej, o charak-
terze bezwzgleduym, ktéz to vozstrzygnie? Tylko dalszy postep wie-
dzy 1 filozofii da odpowiedZ na to pytanie.

Tymezagem, liczne objawy wspolczesne w zakresie poezyi i sztu-
ki, nauki i filozofii, religii i moralnosci, a przedewszystkiem na polu
zycia spolecznego, dowodza, ze formuly antypomiczne pessymizmu i na-
turalizmu juz sie przezyly, juz nie moga nchodzié, jak chcy zwolen-
nicy tych szkol, za ostatnie wyrazy teoretyeznego wyjasnienia trage-
dyi bytu izycia. Przezyly sie one wobes nowych poteg, wystepuja-
cyeh na areng dziejow, podobnie jak w swoim czasie abstrakeyjue an-
tynomie heglowskiej dyalektyki nstapic musialy miejsca zagadnieniom
zaszczepionym w starzejgce sig dzi$ pokolenie przez pessymizm i natu-
ralizm. Nowe sprzecznosci biezacej chwili domagaja si¢ nowych wy-
jagnien i wykazuja niedostatki dotychezasowych pojec i pogladow.

A nie brak, niestety, takiej nowosei!

Nowa bowiem, straszng, przerazajacg antynomig, nowa sprzecz-
nosé, szarpiaca nielitosciwie umysl i serce wspolezesnego calowieka,
powolal na porzadek dzienny dziejow anarelizm, jako objaw w tej
formie dotgd nieznany, jako czynua, potgzna negacya nie tej lub owej
zasady, tego Inb owego ustroju spolecznego, lecz jako negacya zgola
wszystkiego, co dotad uchodzilo za ostatnie remedyum kazdego ro-
zumnego czlowieka, jako negacya wszelkich wogole zasad, wszelkiego
wogdle ustroju. '

Anarchizm wspolezesny tem jest straszniejszy, tem wigkszemi grozi
niebezpieczenstwami, ze, nie positkuje sig tylko sita fizyczng nieokrze-
sanych mas, lecz wdziera sig w umyst i serce wielu przedstawicieli du-
cha czasu, ze gromadzi okoto swego sztandaru licznych rzecznikow
o wyzszem uzdolnienin, ale zdenerwowanych, zwyrodnialych, o ¢cha-
rakterze stabym, ulegajacym zbyt latwo zardwno wlasnym chwilowym
zachciankom, jak i obeym najprzewrotniejszym suggestyoun.

7 aparchizmem bowiem, jako objawem degeneracyi spoleczne],
Yaczy sie coraz wyraZniej anarchizm ducha, rozstroj najelementarniej-
szych wspélezynnikow zyeia i rozwoju umystowego. A to grozi smier-
cig duchowa, upadkiem, powrotem do barbarzynstwa. To tez wobec
takiego objawu wszelka obojgtnosé byla-by grzechem, niedajacym sig
piczem usprawiedliwié, byla-by wspétwing w Herostratowem zniszeze -
niu wspanialej §wigtyni pigkua, prawdy i dobra, wzniesionej tysigceo -
letnig cigzkg pracy calej ludzkoscil

A
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Do jakich atoli wyrazow zasadniczych sprowadza sig antynomia,
pow’ol'ana do zycia przez anarchizm sily fizycznej i ducha? O co tu
wlasciwie chodzi?

) ,Bez szerokich wywoddw postaramy si¢ o mozliwie krétka odpo-
wiedZ na te pytania. /

Dwx s konieezne czynniki wszelkiego ustroju, czy nim bedzie
Wszec‘hs'wiat, pojety jako caloséd, ezy organizacya fizyczna lub umysto-
\n:a pohy'edyﬁ‘czego osobnika, czy wreszcie to lub owo spoleczenstwo.
Czynlllkax}ll temi sg: ogol i szezegoly, prawo powszechne, uniwersalne,
wytwarzajgce ustréj, jako eatosé, i pojedyncze, indywidualne ezesci lub
czlonki skladowe, zjednoczone w calosei. )

’ Od prawidlowego zwigzku i wzajemnego dopelnienia sig tyech
dwocy czyunikow wszelkiego ustroju, zalezy jego rozwéj normalny
Spetnienic jego funkeyj, a wiegc jego zycie, adrowie i dobrobyt. Wszel1

* kie zas naruszenie tego prawidtowego zwigzku pocigga za sobg osla-

bienie zarowno catosci, jak i czedci skladowych, ich rozstréj, a w kon-
cu zupelny upadek i smieré.

_ Najwspanialszy typ takiego ustroju oraz prawidlowego zwigzku
jego skladowych czyunikow przedstawia nam wszech§wiat astrono-
miczny. Jego czynnikiem ogéluym, uniwersalnym, s3 pewne zasadnicze
pl‘a\’\.fa, dajace sig okreslié matematyeznie, jak np. prawo powszechne-
g? clgzenia. Pojedynecze za$ ciala niebieskie stanowig czynniki szeze-
golm.ve tego ustroju, zjednoczone w jedng c21oéé przy pomocy i na pod-
stawie owych praw zasadniczych.

Kazdy organizm zywy istnieje ivozwija sig na podstawie tych sa-
mych danych. Czynnik ogolny polega tu jednak nie tylko na pra-
wach ogdlnych, rzadzgceych caloSciy, biologicznych i fizyologicznyech,
lecz zesrodkowywa sie nadto w pewnych centralnych organach, np.
W centralnym organie systematu nerwowego, w mozgu, z ktéremi
W wyzszych organizmach lgczy sig mniej lub wiguej rozwinigta indywi-
dnalna  $wiadomo$é, jako ostateczne zjednoczenie calego ustroju,
a glownie jego czynnosci psychicznycl, kierujacych samodzielnem dzia-
laniem kazdej istoty zywej.

o I w zakresie zycia umysltowego, pojetego jako calosé, uwydatnia-
Ja sig jak najwyrazniej na kazdym kroku owe dwa zasadnicze czyn-
5
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niki. Czynnikiem ogéluym, uniwersalnym zycia 1.1mysloweg(‘)’lse% Ll:
jednak znowu nie tylko zasadnicze prawa psycholog"u;zne, ok i)qa]‘am\
czynnosci i wzajemny do siebie stosunek ‘szczegolowyc‘h 01‘]«8"\(1 .
uézucia, mystenia i woli; ale nadto S‘Wiadomosé.tyc!] praw, a w mzll ym1
razie poczucie zaleinosci szezegdélowych ob.]awo'w' p_sychf'um_y‘rm‘lm
pewnych norm ogélnych. W catowieku szczegé!me.] u.]a“{nm qu; 1 g
bardzo wezesnie to poczucie zaleznosel szczegolohwych ’{m}‘k;,yl p:.c)i
chicznych od praw ogéluych i staje sig z czasem :]asn@ sw1‘a'(‘ omos d?),
zarownno racyi bytu tych praw, jak i koniecznosct st,os’mwzpu(? sig ©
pich w celu pelnego rozwoju indywidualnych zasobow zycia umy
o e’%z- poczucie zaleznosci od praw ogolnych, oraz p('n,rzeby ?.nst.oso—
wania do nich szezegélowych czynnosei umystu 1 'W()‘ll, zZnane JGSP po-
wszechnie jako objaw psychiczny, nazwany sumicniem. A],e,ob]?l:‘;l;
tego nie nalezy ograniczyé wylgcznie sfgl'@‘morglnq,, jak ]t ]/,v&;) e
czynia, gdyz uwydatnia sig on z I'OW{IQ sitg 1 na mnyf;h po1 ach ,?:m ,
umyslowego, np. na polu mvslenia ]ongn‘ego. I 'tut.aJ k‘az( y x?ozu h 3(/
cztowiek dochodzi do §wiadomosei, Ze mysl jego nie powinna 1ozw1,3al,
sie samowolnie, lecs w szczegéia«z}l scf)s«»waé. sie winna dn p.ewn;yl(‘:l—l
ogélnych praw, nazwanych prawami lo'glczm,mn.;T~ np. (_i() pmwa; “.7) 3
czenia sprzecznodci w pochodzie mys’ll,—.gdyz innezej nie moulm sie
mysly positkowaé dla osiggnigeia odpowiednych (felow - up. dla po-
znania prawdy,—podobnie jak, kulejgc na noge, nie mozna i§¢é w Zé.l-‘
pasy z biegajacymi do mety. Posiadamy tedy nie 'tylko sumienie
moralne, okredlajgce zaleznosé szezegdlowyeh objawdw woli i daia
Iania od pewnyech praw ogoélnych, czynnyeh w nas s:uny:ch, ale :1;&—
my rowniez sumienie logiczue i «stetyczne, dnma.gujace Sl‘t}.Ofl k.M(.(?,“
go rozumnego czlowieka, aby szczegélowe obggzwy xpysl}‘l uezueia
stosowal do praw ogolnych, rzadzgeych temi ObJ&&V{LI‘III.. _,u,{:‘t kultu-.
ra umystowa czlowieka, ealy rozwdj i postqp poezyi 1 szLul'u, l?&.l'llfl
i filozofii, religii i moralnosei polega na takiem zastosmYa.mu S/chb—y
golowych daznosei ducha lmdzkiego do owych zasadniczych praw
jego organizacyi nmyslowej. o N
W ustroju spolecznym zaznaczone czynmkl. przyjmujg odrghng
forme, wynikajaca z natury tego ustroju. szyf)mk uguh}y nwydatnia
sie tu zewnetrznie we wladzy prawoda.wc;e,) i rzadzgenj ‘Cétl_OlIl.SLI(?—
}r czefistwem, wszystkiemi jego osobnikauu,.a wewn@nr?me: ?na}du,]e
$woj wyraz w kazdym osobniku, jako poczucie prz;{[m]mnns(:l'd’o (.1:17
nego ustroju spolecznego i pewnych wzgledem niego obowuyki{“.
Poczucie to mozemy nazwaé narodowem, patryotyczuem, albo \\*ugf»l(j
spoltecznem. Zycie, rozwdj i dobrobyt ustroju spoleeznego, jak

i wogéle kazdego innego ustroju, wisze sig z prawidlowem ust,usung
=]

T
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kowaniem jego skladowych ezynnikow, a wiec z jednej strony ogdlu
spoleczeristwa, jako calosci, oraz jego przedstawicieli, a z drugiej
pojedynczych czlonkow spoleczeistwa, cayli osobnikéw do niego pa-
lezacych.

W faktycznym rozwoju ustrojow, a mianowicie organizacyi fizy-
czuych iumystowych, oraz spoleczenstw, nie napotykamy nigdy bez-
wzglednej rownowagi miedzy ich skladowemi czynnikami, miedzy ogo- -
Yem, caloseiy i szczegdtami, czesciami, czlonkami. Przeciwnie, zycie
rzeczywiste wykazuje w réznych ustrojach i w réznych momentach ich
rozwoju to przewage czynnika ogilnego, uniwersalnego, nad czynnikami
szcezegolowewi, indywidualpemi; to odwrotnie, przewage tych ostatuich
nad tamtemi. Sam rozwoj ustrojow polega na wytworzeniu z pierwo-
tnej calosci coraz wigkszego bogactwa szezegolowych, indywidualnych
czynunikéw, inaich stopniowem zréwnowazeniu z rozszerzajgcyg sie
w ten sposéb calodcis. _

Przy teoretycznem okreslenin powyiszych faktyeznych danych
kazdego wogéle ustroju, mysliciele i uczeni ktadli réwniez nacisk to na
czynnik uniwersalny, ogélny, bedgcy zasadnjcza podstawg zjednoezenia
szczegoldw, oraz indywidualnych osobnikéw; to odwrotnie, na te czyn-
niki szezegolowe, indywidualne, dowodzge, ze bez nich calosci, ogdlu
weale-by nie bylo, ze im zatem naleiy sig pierwsze miejsce w ustroju.
Zitego wynikajg dwa przeciwlegte poglady na $wiat i zycie, ktore naj-

-wlasciwiej nazwaé mozemy wndwersalizmem 1 indywidualizmem, albo
tez objektywizmen i subjeltywizmem, bo czynnik ogolny, uniwersalny,
Jako obejmujacy wigkszg licabe jednostek, przedstawia sie zawsze jako

- samoistnie bytujgey, niezalezny od podmiotu; podczas gdy czynnik in-

dywidualny, szczegélowy, stanowi bezposredniy tres¢ danego podwmio-
tu, subjektu. Stgd uniwersalizm lgczy sie sie w konsekwentnym rozwo-
ju z objektywizmem, a indywidualizm =z poglgdami subjektywizmu,

W zakresie dgznodcizyciowych, a mianowicie na pola politycznem,
powyzszy antagonizmm znajduje swdéj wyraz w dwéceh przeciwleglych
partyach, konserwalywnej iliberalnej. Konserwatyzm wysteplje zawsze
z obrong pewnych praw i zasad ogolnych, a zatem ZaZWyczaj z obrong
wladzy, rzadu, tradycyi i domaga sie mozliwie petuego podporzadko-
wania jednostek i ich interesow pod nwe czynniki ogédine. Przeciwnie,
liberalizm staje po stronie jednostkowych osobnikéw, broni ich potrzeb
1 dgzZnosel, zada, aby ogdl, wladza, rzad, porzgdek spoteczny do nich sig
stosowaly.

Czynnik ogélny, uniwersalny jest z natury swojej pierwotnym, —
juz Arvystoteles powiedzial, ze calosé jest przed swemi czesciami, orga-
nami, bo je z siebie wydaje. Stad konserwatyzm zwraca sig zawsze
wstecz, powoluje si¢ na doswiadezenie dziejow, pragnie odtworzyé za-







